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Uvop

Skoro cetvrt stolje¢a nakon kraja rata, mir u Bosni i Hercegovini i dalje se smatra
'fragilnim’, Sto potvrduje i ¢injenica da UN pokazatelji zadnjih godina tretiraju BiH
kao zemlju u kojoj treba sprijeciti buduci konflikt. Glavni razlog za ovo je svakako tzv.
teror tranzicije, odnosno potpuni kolaps pri izgradnji pravednog drustveno-
ekonomskog sistema zasnovanog na jednakosti i solidarnosti. Javne institucije
zaduZene za razne oblike javnog dobra (kultura i obrazovanje, okolis, mediji,
zapo$ljavanje...), jednako kao i privredujue djelatnosti, kidnapovane su i urusene
od strane politickih i ekonomskih elita, kroz privatizaciju ili razne mehanizme
korupcije i nepotizma, radi eksploatacije, uzurpacije i pljacke javnog dobra i resursa.
Gradani Bosne i Hercegovine i materijalno udisu potpunu kontaminaciju Zivotnog
prostora: kroz kulturu i medije, te kroz sam okolis, sa sve ve¢om cijenom vlastitih
zivota i buduc¢nosti. Poseban problem predstavlja i ¢injenica da postoji generacijski
jaz u BiH u kojoj mlade generacije nemaju sjecanja ili iskustva vezano za one vrste
drustvenih institucija i praksi koje se zaista brinu za dobrobit zajednice, odnosno
brane i otjelovljuju javne interese.

Sve su ovo pitanja koja su nas kao autore nau¢ne monografije Drustvena pismenost:
kultura, ekologija, mediji okupila kako bismo pitanje drustvene pismenosti potrebne
danas na razli¢itim poljima promisljanja i djelovanja doveli u centar paznje. Stoga je
cilj ove monografije je da doprinese analizi i materijalizaciji drustvene pismenosti
u oblasti kulture, ekologije i medija kroz proizvodnju znanja i izgradnju kapaciteta,
te transfer posebnih oblika znanja i metoda djelovanja izmedi mlade populacije,
akademskih i prosvjetnih radnika, aktivista, sindikata, te drugih formalnih
ineformalnih grupa. Usvom radu vodili smo se recentnim metodologijama iz oblasti
drustvenih i humanistickih nauka koje su utemeljene u interdisciplinarnim
teorijskim i empirijskim istrazivanjima zasnovanim na kritickim pedagogijama
i participativnom akcionom istrazivanju. U poglavlju ,,Kultura“ gleda se na poseban
oblik drustvene pismenosti koji proistice iz feministickog etosa drustvene brige
u kontekstu Bosne i Hercegovine, gdje akteri u kulturi svjedoc¢e kontinuiranom
urusavanju kada su u pitanju kapaciteti glasova smjeStenih izmedu kulturne
produkcije, proizvodnje znanja, te glasova gradanskog drustva i 'grassroots’ inicijativa
koji se mogu suprotstaviti iskustvima bijede, gubitka i straha u svim porama drustva.
Narocito je alarmantna situacija u posljednjih pet godina, kada su u pitanju kolaps
stvarnog drustvenog i ekonomskog razvoja, slabljenje aktivizma nevladinog
sektora, fragmentacija formalne i neformalne, institucionalne i vaninstitucionalne
progresivne scene mobilizirane oko javnog dobra, koja jos nije poklekla pod



svepisutnim osjecajem cinizma, nepovjerenja i konformizma. Da bi se sprijecila
dalja atrofija, praznjenje i mrvljenje ovih drustvenih snaga, kljucni zadatak jeste
ojacati i materijalne i nematerijalne infrastrukture u kulturnoj proizvodnji koja je
utemeljena u 'grassroots’ aktivizmu kroz ujedinjavanje medusobnih iskustava
i energija, sredstava i rada u proizvodnji otpora.

Stoga je cilj tematske cjeline ,,Kultura“ upravo analiza novih vrsta infrastrukture
i metoda zajednickog rada na drustvenoj brizi i radu na drustvenom dobru na osnovu
konkretnih studija slucaja i postojecih centara/grupacija drustvenog otpora u zajednici
tokom posljednje dvije decenije. Ovakve infrastrukture i metode morajuimati zdrave
temelje u vlastitim reflektiranim iskustvima borbe protiv pljacke javnog dobra,
te analize vlastitih uspjeha i neuspjeha (posebno u smislu politike emocija kao
materijalne afektivne infrastrukture unutar kulturne produkcije, naucno-istra-
zivackog rada i drustvenog aktivizma). Cilj je da na odreden nacin razne generacije
i grupe aktivista zbiju redove u vremenskom i prostornom smislu, te svoje
metode grade na produktivhom shvatanju nacina na koje se afektivna solidarnost
i ujedinjavanje sredstava za proizvodnju otpora materijaliziraju i otjelovljuju kroz
kriticke pedagogije i 'grassroots' intervencije u raznim poljima javnog dobra,
a narocito na polju kulture.

Drugo poglavlje ove monografije pod nazivom ,,Ekologija“ fokusira se na pitanje
humanisticke ekologije i borbe protiv ekoloskog nasilja. UN program za zastitu
okolisa rangira BiH kao drugu smrtonosnu zemlju po broju umrlih osoba zbog
zagadenja zraka. Opstepoznato je da se u Bosni i Hercegovini okupiraju i zagaduju
voda, zrak i tlo, i na taj nacin se zrtvuje veliki broj populacije. Politicke i ekonomske
elite rasprodaju prirodne resurse zarad profita: trguje se vodom i zrakom, Sumama
i zemljom, i unistavaju cijeli ekosistemi za izgradnju mini hidrocentrala ili za
koristenje tla za opasni otrovni otpad. U ovom tematu se istrazuje zasto su javni interes
ijavno dobro, u vezi s ekoloskom katastrofom na podrucju Tuzle, kao i drugih sredina
sirom BiH, zaguseni i nevidljivi kao tema te kako mogu postati klju¢ne mobilizi-
rajuce teme u borbi protiv beskrupulozne ekstrakcije profita.

U ovom tematu analiziraju se kompleksne mreze unistenja javnog interesa u tranziciji
i privatizaciji tako sto se gradi otvorena multimedijalna arhiva ekoloskog javnog
interesa i privatizaciji tako sto se gradi otvorena multimedijalna arhiva ekoloskog
javnog interesa (npr. u ovojarhivi se prave i ¢ine vidljivim veze izmedu: prekarne radne
snage otpustenih radnika HAK-a i sadasnjih beraca Zeljeza; nacina na koji su poljski
i austrijski privatnici, koji su likvidirali HAK, a ostavili otrovni opad, narusili javno



zdravlje; te nemara kantonalnih i op¢inskih javnih organa za zastitu okolisa koji ne
poznaju lokacije deponija i skrivaju raspolozive podatke vezane za otrovni otpad). Cilj
je da se proizvede i aktivira znanje koje mobilise zajednica oko pitanja: Na koji nacin
branimo zrak, vodu i zemlju u odnosu na pljackasku spregu nemara javnih organa
Bosne i Hercegovine i privatnika koji u likvidaciji firmi ostavljaju nepropisno
odlozene otrove koji Stete zajednici? Protiv Stete uzrokovane u zajednici postavlja se
i gradi briga za zajednicu kroz borbu za nezagadene prirodne resurse kao bazu javnog
dobra.

Poglavlje ,,Mediji“ u centar paznje dovodi analizu povezanosti drustvene pismenosti
i digitalnih tehnologija u borbi za javno dobro. Digitalno stanje danas je od klju¢ne
vaznosti za konkretne strukturalne promjene u drustvenom tkivu, koje obuhvata sve
generacije ukljucene u tendencije tzv. postdemokratije s jedne strane, i zainteresovane
za zajednicka dobra, s druge strane. Cilj ovog temata je objasnjavanje odnosa koji se
odvijaju na infastrukturalnoj osnovi umrezenosti te njihovog uticaja na erodiranje
institucija liberalne demokratije i javne sfere, kao i razloga izostanka drustvenog
aktivizma koji ima konkretne transformativne uc¢inke. Ideja je bila da se skrene paznja
na to da konkretne vjestine informacijske/medijske, odnosno digitalne pismenosti
kod mladih osoba zahtijevaju i razumijevanje politicke ekonomiije umrezenog
drustva.

Ova tematska cjelina tezi da ponudi znanje potrebno da se opismene drustvene
snage i akteri, individualno i kolektivno, po pitanju operativnih strategija digitalne
infrastrukture, kao i takticke aspekte potrebne za drustvenu promjenu, a to pod-
razumijeva reorganizaciju i preraspodjelu tehnoloskih sredstava i znanja u borbi za
javno dobro. Opismenjavanje u polju informacijsko-komunikacijskih tehnologija,
zasnovano na konkretnim primjerima i intervencijama u bosansko-hercegovackom
kontekstu danas, ima cilj da stvori temelje za ucinkovito i kreativno koristenje
digitalnih tehnologija kako bi se mogla produktivno mobilizirati Sira zajednica
(razne generacije) za drustvenu promjenu na konkretnim primjerima javnog interesa
(kultura, okolis, mediji).

Nadamo se da ¢e znanje steceno kroz analize klju¢nih problema i studija slucaja
u domenu kulture, ekologije i medija, pored svog naucnog doprinosa, takoder biti
korisno i pri osmisljavanju novih javnih intervencija, odnosno sticanju potrebnih
kapaciteta i vjestina za akademske i aktivisticke prakse u konkretnim zajednicama
koje ¢e se modi efektivno mobilizirati i organizirati u kontekstu gorucih pitanja
vezanih za javno dobro u domadim i medinarodnim okvirima.






JASMINA HUSANOVIC

l. KULTURA
| DRUSTVENA
PISMENOST

Drustvena briga i rad za
drustveno dobro u kulturnoj
proizvodnji: podrustvljavanjem
protiv krize imaginacije

1 krize kolektivizacije






1 Moten, Fred i Harney,
Stefano (2013).
The Undercommons:
Fugitive Planning and
Black Study.
New York: Minor
Compositions.

2 Vidi viSe na webstranici
Arhiva udruzenog rada
www.auratuzla.org

asap drustvene brige i rada za drustveno dobro oko nas treba

posmatrati i kao simptom svojevrsne krize imaginacije

i krize kolektivizacije, krize koja nam ne dozvoljava da
produktivno osmisljavamo odgovore i nacine na to ,,kako radimo
skupa“ u polju kulturne produkcije, drustvenog aktivizma i obrazo-
vanja. Ukorijenu ovih kriza je posebna vrsta eksploatacije i alijenijacije
koja direktno podriva tijela subjekata promjene, odnosno drustveno
tijelo u cijelosti. Sta se defava onda kada se ova dijagnoza ogoli kao
svojevrsna kriza rada, i produktivnog i reproduktivnog, ukljucujuéi
emocionalne i afektivne dimenzije rada u svoj njihovoj tjelesnoj
materijalnosti? Moglo bi se reci da ta svojevrsna drustvena pismenost,
potrebna za jedan novi i drugaciji zamah emancipativne politike
u Cijoj je srzi jednakost, zahtijeva posebnu vrstu regeneracije, posebnu
vrstu energije koja zivotvori stvaralastvo-kroz-zajednistvo i zajednis-
tvo-kroz-stvaralastvo, i to upravo unutar paralizirajuéeg (skoro pa
apokalipti¢nog) registra umrtvljavanja kao okosnice normaliziranog
drustvenog zivota (,,terora kao i obi¢no®) oko nas. Suprotstavljajudi se
depolitiziraju¢em ¢inu obeshrabrivanja, poput konstatovanja kako je
emancipativna politika ,,nemoguca® na terenu oko nas, ovdje je cilj
upravo pokazati kako horizont nade i nadajuce politike ne samo da
nije mrtav, nego i dalje ima i svoje izdanke i svoje tokove, svoje matice
i infrastrukture (ili ono $to Moten i Harney oznacavaju svojom
ina¢icom ,,undercommons®), kao i svoje djelotvorne zaloge i aktere.

Ono $to jeste osnovno pitanje brige za takvu vrstu drustvenih,
ekonomskih, kulturnih, obrazovnih, a nadasve politickih snaga
okupljenih oko raznih vidova drustvenog dobra (obrazovanje,
zdravlje, okolina), jeste kako izali iz zaCaranog kruga sljedeih
simptoma eksploatacije i otudenja oko nas: sveprozdiruce iscrplje-
nosti na licnom i razmrvljenosti na kolektivnom planu, ukoliko je
to dvoje uopce i ikada odvojivo. Ovdje su nam neupitno od iznimne
vrijednosti upravo one lekcije i imperativi koje dolaze iz naslijeda
i danasnjih djelovanja koje nalazimo u polju socijalistickih,
marksistickih, materijalistickih feminizama, kao i ekofeminizma,
na vrelima njihove teorije i prakse, odnosno u Zaristima svakodnevne
transformativne politike drustvenih pokreta i aktera koji se vode
njihovim vrijednostima i uvidima.

U ovom poglavlju fokus je na analizi krize imaginacije
i kolektivizacije kroz lekcije koje nam mogu dati posebna iskustva
aktivizma, otjelovljena u Arhivu udruzenog rada Radnickog
univerziteta’, gdje je posebna paznja data Zenama radnicama na
temeljima socijalisticko-feministickih imperativa, i gdje se trenutno
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3 Na desnim stranicama

ovog poglavlja nalaze se
citati iz intevjua u sklopu
Arhiva udruzenog rada
Radnickog univerziteta
¢iji su dio i kolekcija
materijala, poput
dokumenata i Zivotnih
prica, vezanih za
angazman zena
aktivistica fokusiranih na
pitanje drustvene brige
idrustvenog dobra

u periodu od 1990. do
2020. godine u Tuzli.
Mada je ovaj obimni

i ambiciozni arhivski rad
jos uvijek u toku

isvojim prvim fazama,
vec su vidljivi obrisi
nekoliko zajednickih

i znakovitih problemskih
cjelina navedenih na
kraju poglavlja. Odabrani
su citati iz intervjua koji
je Jasmina Husanovi¢
radila sa aktivisticama
Sahibom Srna
(12.10.2020.)

i Lejlom Dervisevi¢
(25.7.2020.) u Tuzli.

I. KULTURA I DRUSTVENA PISMENOST

radi na arhivu dokumenata i svjedocenja Zena aktivistica o drustvenoj
brizi u Tuzli i Bosni i Hercegovini od devedesetih do danas. Naporedo
s teorijskim tekstom na lijevoj stranici, na desnoj stranici prikazani su
i navedeni citati iz ovih svjedocenja kako bi se oprimjerile teme
klju¢ne za razmatranje materijalne afektivne infrastrukture potrebne
za drustvenu brigu koja je samo po sebi drustveno dobro, a i preduvijet
za postizanje svakog drugog oblika drustvenog dobra’. Arhivski
materijal, odnosno citate iz svjedocenja aktivistica na tuzlanskoj
sceni ¢iji angazman premoséuje zadnje tri decenije (a koje, pored
obrazlaganja ovog povijesnog procesa iz vlastite perspektive,
akcentiraju i trenutne simptome i mogude strategije emancipativnog
djelovanja kako bi se nadvladala kriza imaginacije i kolektivizacije
po pitanju drustvene brige), moZemo svrstati u Cetiri tematski i hro-
noloske cjeline navedene na kraju navodenja konkretnih citata, a sve
u svojevrsnoj vizualnoj paraleli s teorijom s lijeve strane, s obzirom na
sraslost i medusobno suglasje teorije i prakse iz kojih je ovo poglavlje

poniklo.

PROTIV KRIZE IMAGINACIJE I KOLEKTIVIZACIJE:
ISKUSTVA SOLIDARNOSTII ZA_]EDNIgTVA U PROIZVODN]JI
ZNANJA I EMANCIPATIVNO]J POLITICI

Ime najmanjeg misi¢a u ljudskom tijelu je stapedius (stremen ili
uzengija, tik uz ¢eki¢ i nakovanj u uhu), a najveceg transversus
abdominis (transverzalni mis$i¢ preko stomaka i rebara, sve do leda).
Svoje vrijeme oni trose za slusanje i disanje. Za emancipativnu politiku
koja dolazi iz stomacne jezgre nasih radnih kapaciteta, koja i slusa
i udise, treba se svakodnevno ponovo spremati, o njoj uciti i na njoj
iznova raditi. Za to su potrebni transverzalni misici koji nas kao tijela
politickih subjekata drze na okupu, daleko vide nego povremena
osluskivanja i susreti - umnozeni, ali rasprseni ekskurzusi u prostoru
feministicke teorije i angazmana gdje osciliramo kao klatna oko
osi, traverziraju¢i neke putanje i proizvodeéi neke produktivne
frekvencije, ali vracajuci se stalno na pocetke. Pocetke svjedocenja
propasti — gdje se grcamo u naporu da prodisemo novim djelovanjima.
Sta je put odavdje do feministi¢kog hora s miSi¢éima potrebnim za
udisaje i izdisaje, glasove, pokrete, misli ljudi koji politicki solidarno
zive, vole, stvaraju, s vjeromu jednakost? Znamo iskustveno, teorijski
i politicki, kako je za takav hor potreban sluh kolektivnoga, koji se
crpi iz izgubljenog i preostalog, ondje gdje logika privatizacije nije
zaglusila Zivotvornost politike nade. Mada se mnogo puta radilo
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,VODILO NAS JE SRCE*“
- GOVOR AKTIVISTICA

,Pa taj period je definitivno, ja bih rekla, moZda neki period koji mi svi
Zelimo da zaboravimo. Znaci tesko se i prisjetiti svega Sto se tada
dogadalo, ali definitivno je tada solidarnost bila na jednom posebnom
nivou. Mislim da smo tada Zivjeli kao jedna dusa, i u tim zgradama i

u kvartovima i u ekipama koje su isle skupa na fakultet, i kada smo se
sklanjali od granatiranja. Znaci zajedno smo upadali u iste rupe pa se
gurali pa sve je to bilo tako nekako i... i imalo je neku dozu i komi¢nosti
i humora koji nam je omogucavao da sve to prezivimo. Ja bih rekla da se
i ta samopomoc tada zasnivala zaista samo na principu solidarisanja

u svakoj situaciji. Ono kada komsija ili drug iz razreda ili neko iz
generacije pogine pa mi svi doZivimo takav strasan Sok da ne moZzemo
sebi dadodemo, a kamoli da pomognemo njegovim ili njenim najblizim.
Solidarisali smo se i na taj nac¢in da smo jednostavno pokusavali da
pomognemo svim porodicama koje su dozivjele neku tragediju u nasem
okruzZenju, da prevazidu tu tragediju. A da ne govorim o onom
solidarisanju u smislu podjele posljednjeg zalogaja i tako dalje. Bilo je
teSkih momenata i ono cega se ja sjeéam jesu momenti kada smo na
fakultetu, tada Elektrotehnika, bukvalno dijelili jedan sendvi¢ koji neko
donese na deset dijelova. Ali to je bilo nesto Sto se nije stavljalo nikako
pod pitanje, znaci to je bilo nesto Sto je bio dio svakodnevnice.*

,1 ja bih rekla da se ta vrsta solidarnosti koju smo tada osjetili i nacin na
koji smo je manifestovali pocela intenzivno gubiti ve¢ u prvim
poslijeratnim godinama. Jednostavno svijet se okrenuo na drugu stranu.
Ja se okreéem ovom nevladinom sektoru, mislim da je to bio puki sticaj
okolnosti, i tek tad sam pocela da otkrivam, ustvari i da pronalazim, u
tom nekom novom svijetu sve one modele i sve one ideje koje sam ranije
vec pocela da Zivim. Zato sam vjerovatno i ostala tako dugo u ovom
sektoru. Ja bih rekla da su devedesete nosile tu spontanost, nosile su taj
entuzijazam bez mnogo razmisljanja. Vodili smo se srcem, to sam
spomenula ve¢ toliko puta. Veé od 2000 - tih perspektiva se mijenja.”

(SAHIBA SRNA)
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I. KULTURA I DRUSTVENA PISMENOST

horski, opet je scena transformativne feministicke politike u Bosni
i Hercegovini u svojevrsnoj paralizi, bez obzira na zaista obecavajuce
rasplamsaje koje je imala nekoliko puta tokom zadnjih nekoliko
decenija. To ne znaci da su nestale usi za slusanje ljudskoga sadrzaja,
nezaglusene krvlju, kroz koje kola i feministicki fluid emancipa-
tivne politike uprkos suverenim napadima gdje bubnji¢ puca, krvari
i zarasta od nasilja svaki dan. Medutim, ono sto ipak ostaje skrajnuto,
nevidljivo ili zatomljeno jeste znanje koje je steceno kroz kolektivno
tkanu imaginaciju, nasa viSedecenijska iskustva, stvoreno s drugari-
cama i drugovima kroz nebrojene vidove solidarnosti i zajednistva
u proizvodnji znanja i emancipativnoj politici, kroz potrage za
jednakoscu i pravdom.

Danas je prekarnija nego ikad materijalnost kolektivnog rada na
kritickoj feministickoj praksi u Bosni i Hercegovini. Svjedo¢imo
golom/prekarnom zivotu na frakturama biopolitike i biokapitala,
svodenom na puku radnu snagu na neoliberalnoj vjetrometini,
u kolopletu korupcije, osiromasenja i banalnosti. Kapacitet za rad,
mogucnost misljenja, drustvena promjena - gdje je obecanje tog
radikalnog pomaka da bi se moglo udahnuti uprkos svakodnevnom
iskustvu ,,terora kao i obi¢no“ kroz koje treba kolektivno promisljati
i proizvoditi feministicku teoriju i politiku? Po¢nimo od kapaciteta
tijela za eksploataciju u svrhu profita, i crvene feministicke niti
emancipativne politike. Sve je na stolu onda kada postuliramo kako je
jedna od kljucnih arena kapitalisticke eksploatacije upravo sfera
reproduktivnog rada, kao i sfera potrosnje, kroz tijela koja Zele da
konzumiraju i/li koja su konzumirana, i ¢iji je proizvodni kapacitet
u konvencionalnom smislu ekonomski i politicki ucinjen nere-
levantnim. Iako su postojale Sire pobune unutar prostora javnosti,
kulturne i umjetnicke produkcije, Zestoko suprotstavljene pokusa-
jima da nas se svede na horizont suverene identitarne politike u svrhu
dominacije tijelom i tlom, kroz nove nomose drzavotvorenja
i simbolicko-materijalnih upisa i ispisa zivota, mi svoja znanja
i arhive svoga rada nismo pretocile u price i lekcije potrebne novim
generacijama. Uvijek se ¢ini da se krece od nule, uvijek se ponavljaju
iste greske i upada u iste zamke, uvijek su isti zapleti i saplitanja koja ne
samo da nam trose vrijeme, i ne samo da nam crpe djelatnu energiju,
nego uvijek i iznova zahtijevaju da glavninu svog reproduktivnog
rada tro$imo na to da se unutar sebe i izmedu sebe ne smrvimo i ne
rasto¢imo.
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,To ratno iskustvo je vazno jer mi se ¢ini da smo nekako bili bolji.

Cini mi se da smo... il' smo oéekivali nesto bolje. Valjda smo bili svjesni
da iz onoga u ¢emu jesmo ne moze dalje, ne moze gore, i da jednostavno
mozZemo krenuti nekom progresivnhom linijjom. U tom smislu je ono
poslijeratno vrijeme Sok, stvarno Sok.“

(or)

,T0 je bas bio pokusaj otpora i pokusaj... ne pokusaj ignorisanja nego
pokusaj da se neka situacija koja nije uopée normalna, koja je daleko od
normalne, svede na nivo svakodnevnogdogadaja. | da se na neki nacin
kaze: 'Aha, ja moram da Zivim s tim, ali ovo je ono Sto ja hoc¢u'. Znaci
pored onoga $to nam je nametnuto, Sto moramo, postoji i ono sto mi
hocemo.“

(LEJLA DERVISEVIC)

,Devedesete, zapravo, pocetak devedesetih, onaj nesretni dio nazalost,

i mene je uhvatio kao tek svrSenu srednjoskolku i u rat prakticno ulazim
s nekih nepunih devetnaest godina. Naravno, tokom rata mi smo kao
omladina bili poprilicno izgubljeni u situaciji koja nam se desila. Vrijeme
je samo po sebi bilo tesko, pokusavali smo studirati, pokusavali smo
nesto korisno uraditi i tad su mozda i krenule te neke ideje aktivistickog
karaktera i u mojoj glavi, kada smo organizovali te nekakve prve grupe
u kvartu, prve grupe na fakultetu za nekakvu, ja bih rekla, samopodrsku,
danasnjim Zargonom nevladinog sektora, to bi bile nekakve grupe za
samopodrsku ili samopomo¢ kada smo pokusavali nekako da se
izorganizujemo da prezivimo taj teski period koji nas je zadesio, u toj svoj
mladalackoj naivnosti i neiskustvu, ambiciji i Zelji, nadi da ¢e se nesto
promijeniti i da éemo krenuti da zivimo nekim drugim Zivotima. Ipak,
pravi susret s tim nekim aktivistickim svijetom pocinje negdje pred kraj
rata, kada se i ja javno angazujem, po prvi put prakti¢no pocinjem da
radim u Svicarskoj nevladinoj organizaciji 'Terre des hommes'. U okviru
organizacije TDH, koja ubrzo i napusta Bosnu i Hercegovinu, ve¢ sa
zavrSetkom tog ratnog perioda, vrlo kratko su se zadrzali. Mi ostajemo,
koji smo radili, odlu¢ni u nasoj namjeri da vokalizujemo projekat koji je
TDH zapoceo.“

(SAHIBA SRNA)
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Niko od nas ne uspijeva uteéi posljedicama tehnologija
upravljanja - gdje je nasa ljudskost iskljucena, odnosno upisana
u 'otpad’ koji se moze vrlo unosno reciklirati. Reciklaza tijela, brisanje
golog/prekarnog zivota, trgovina ljudskos¢u oko nas, jesu 'teska
pitanja’, abjekat/afekat koji preplavljuje kada raspletemo price
i raskrinkamo politicke ekonomije oko nas. Ova se teska pitanja
postavljaju kroz mnoge price Zenskog roda mnozine' kojima jedri
feministicka produkcija u polju znanja, upravo ondje gdje imamo
»teoriju u umjetnosti, umjetnost u teoriji, a $kolu u oboma‘. Naime,
ipak postoji u nasim iskustvima, uvidima, rije¢ima i djelima jedno
univerzalno sidriSte koje prosijava kroz sav ‘otpad’, jedan uc¢inkoviti
krik kroz istinu iskustva radikalno svjedocenu, kroz abjekt, afekt,
revoltikolektivitet, hrabar i odgovoran prema isklju¢enom i trauma-
tiziranom subjektu’. Ta se istina kroz mnoge geste u proizvodnji
znanja i kritickoj kulturi izgovara u lica mo¢i koja nam se javljaju
u parodijama i farsama etnokapitalistickih tranzicija kao halucinacije
smrtne borbe kroz kulturne prakse posredovanja u horor/porno
verziji baraza za drzavu, (inter)nacionalni stadion trzista i skladista
radne snage (fizickih i intelektualnih sposobnosti ¢ovjeka da stvara
i trodi). Dok eksploatacija buja, abjekt se upisuje u tijela preprodavanih
oko nas, a afektom se ta tijela depolitiziraju, smrtna vura presuduje
politickom subjektu jer raspodjela plijena nije ni izblizu gotova.

Kljucno pitanje ovdje jeste odgovor na politiku atrociteta,
rasizma, nejednakosti i terora (masovne grobnice/ropstva/logora/
nasilja/mucenja) i orodavanje strategija upravljanja Zivotom koje
zivimo danas. Stoga u prvi plan treba uvijek i iznova stavljati odredene
kriticke drustvene prakse u pravcu nade, jednakosti i pravde, kao
nagovijesti afirmativne i univerzalne politike novog subjekta. Oni se
mogu pronadi u transverzalama i ekskurzijama jednog novog vala
angaziranih javnih radnica i radnika u polju teorije, umjetnosti
i aktivizma na prostoru Bosne i Hercegovine koji su vlastite slusne
i trbusne aparate izostrili na ratno-poratnom razmedi, kroz
posebne habituse i strukture osjecanja iznjedrene ovakvim po-
vijesnim iskustvom, dozivjevsi svojevrsni epistemoloski rez, traumu
suverenosti (historijski i ontoloski), i prije ili upravo u momentu kada
su se mogli pozicionirati kao subjekti koji javno i politicki djeluju
u pravcu jednakosti i slobode, solidarnosti i emancipacije. Mogu¢nost
takvog politickog subjektiviteta bila je nuznosc¢u odredena upravo ve¢
postoje¢im politickim odnosom terora i pljacke, onim koji je proizveo
masovnu grobnicu i urusenu fabriku, i upravo se u takvu ¢injenicu
vladanja i bivanja upravljanim od strane suvereno identitarnih
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»,U meduvremenu se dosta toga izdesavalo i ono Sto je, po mom
misljenju, nas kao osobe oblikovalo i oblikovalo tu formu naseg
aktivizma, jeste ta borba od prvog dana. Zaista, to je bila borba da nesto
sto je dobro, Sto je dobra ideja opstane, da bude prihva¢eno i podrzano
u zajednici, da se ne ugase stvari za koje smo vidjeli da imaju
perspektivu, da imaju odredeni naboj neke pozitivhe energije koju

treba odrzati.”

(SAHIBA SRNA)

,Bilo je tu niz umjetnickih grupa. Sad bi mi trebalo viemena da pokusam
da se sjetim, da nabrojim, i da nekako poredam po vaznosti. Ja se
sjeam one prve koja je bila neka vrsta likovnog ateljea u kojem smo se
druzili i, bogami, ucili. Ovdje negdje blizu Telexa. Ja se viSe ne sje¢am ni
kako, ni ko, ni otkud ja tu, i mislim da nije ni vazno na kraju krajeva.
Vazni su ti ljudi koji su bili tu. Znam samo da smo mnogo ucili jedni od
drugih i da je to nekako bio logican nastavak onoga sto sam zapocela
kad sam iSla u srednju Skolu, u smislu pokusaja da se izdvojis iz onog
svega Sto je rat i da nekako Zivi$ bolje, normalnije... da ides$ korak
naprijed. Nas je bilo pet-Sest koji smo bili konstantno tu, koji smo nekako
utjecali jedni na druge. Imali smo i neku izlozbu u Biblioteci. Ali ja se
zaista viSe ne sjecam detalja.”

(or)

»Stalni pokusaji da se uradi nesto... Bio je to likovni atelje, bile su to neke
predstave, bili su... Nekad su to bili pokusaji, nekad je bilo uspjesno, ali
bili su to stalni pokusaji da se radi nesto korisno u duhovnom smislu.
Sjecam se te spontanosti i znam da smo mi trazili ljude koji ¢e nam
nesto omoguciti. Nije niko doSao da nam ponudi nesto i da kaZe 'Evo vi
cete sad ovdje sjediti i raditi, imate materijal, imate ljude', nego smo mi
iSli... Ja se sje¢éam tih momenata kad smo isli i trazZili i prostore i nacin
kako da dodemo do prostora za vjezbanje, od gospode Tahirovi¢ u Domu
mladih. Okupljanja kod pozorista, pa malo kasnije u pozoristu, kako smo
gdje nalazili prostor. Ja ne mogu vise da se sjetim tacno, ali ne sje¢am se
da je neko dosao i rekao 'Eh, izvolite, ovdje cete raditi.“

(LEJLA DERVISEVIC)
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rezima i matrica nasilja koje ih prate.

Prema tome, autenticne politicke intervencije nasuprot kulture
terora jesu praksa koja uspostavlja mogucnost politickog subjekta koji
traverzira trbuhozborstvo oficijene politike i javnosti, njihove i dalje
krvoslijedne ideoloske i represivne mjere. Koje su to geste, price
i djela koje svjedoce potencijalnosti obecavajuée politike (ukljucujuéi
akademsku, kulturnu, javnu produkciju, odnosno polje proizvodnje
znanja) stoga $to 'gubitku daju kreativno svojstvo', koje svjedoce
pretvarenjem iskustva (traume) u uvid (borbe /nade), kroz insistiranje
na politickom subjektu i politickom ¢inu pobune u odnosu na
dominantne (inter)nacionalne rezime upravljanja i propratne oblike
politi¢kog autoriteta? Sta nam to u nasim / univerzalnim labora-
torijama ,hegemonije neoliberalizma, porasta fundamentalizma
i fasizma, maskulinizacije, etnicizacije, racijalizacije i militarizacije
svijeta, te (feminizacije) siromastva‘” govori ,,Ja se bunim, dakle mi
smo... ono §to tek dolazi“? Sasvim je izvjesno da su nam prijeko
potrebni novi, radikalni drustveni imaginariji kada je u pitanju
politika svjedocenja koja navigira trijadu goli/prekarni zivot -
suverena mo¢ — biopoliticki nomos novih carstava oko nas.

Ovdje treba uzeti u obzir da se nekad devedesetih, paralelno sa
proizvodnjom afekta kroz razne policke projekte nasilja i iskljuci-
vanja, odnosno sa kulturaliziranom politikom i ekonomijom
emocija, javlja i takozvani ,afektivni obrat“ u samoj proizvodnji
znanja humanisticko-drustvene provenijencije.” U tom obratu
unutar savremene kulturalne i drustvene teorije vrijedi se prikljuciti
naporu da se odupremo ,konvencionalnim opozicijama izmedu
emocije i razuma, odnosno diskursa i afekta tako Sto Ce se istraziti
i transformirati ,,politicke i eticke (mis)aproprijacije emocija;
kompleksni odnosi izmedii modi, subjektiviteta i emocije; mjesta
emocije, afekta, osjecanja i osjecajnosti unutar politickog polja,
odnosno politicke teorije; afektivne dimenzije normativnog;
afektivno kao uvjet mogucnosti subjektiviteta; i emotivno i afektivno
investiranje u drustvene norme kao konstitutivni nacin subjekti-

¢ 10

vacije™.

Stoga je vazno insistirati na otporima konfiskaciji iskustva
i pamcenja, na otporu onome Sto porobljava kriticku misao
i intelektualni Zivot, gdje je jedan od najbrutalnijih mehanizama
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»,Mi smo stalno imali kontakt sa sredinom. Imali smo taj kontakt i u tom
likovhom ateljeu, i tu su dolazili ljudi nekad direktno s ratista, nekad
izbjeglice, prognanici, ljudi koji su na bilo koji nacin oSteceni ratom. I to
su te situacije kad ja kazem da pokusamo nekako da prihvatimo
situaciju koja nije normalna i da je svedemo na neki nivo dogadaja koji
moramo prihvatiti. Ratna prijateljstva su posebna utoliko $to je posebno
sjediti s nekim, nemati struje, nemati nista, samo sjediti i caskati.

| sjediti tako cijelu no¢, i znati da, ako izades vani, pitanje je hoce li te
neko zaustaviti, hoce li te granata zaustaviti, ili policijski sat. To jesu
posebni momenti. Mi se uvijek vrlo rado sje¢éamo, kad kazem mi, mislim
na Merimu, Edinu i sebe. Rado se sje¢amo jednog momenta kad smo
Setali kroz Hendek, kroz moju ulicu; snijeg je bio, ja se ne sje¢am koja je
to godina bila, mozda '93., jako dubok snijeg, veliki snijeg. Ali je bilo
Cisto, nije bilo automobila, nije bilo nicega i nije bilo nikoga. Ja sad ne
znam sta je u tom momentu nama bilo toliko lijepo ali to su neki
momenti za koje ja znam, sigurna sam, mi njih evociramo i svi ih se
sjeéamo. Sta je to taéno... To jeste neka ekskluzivnost tog momenta, kad
se u ratu nade jedna oaza potpuno mirna, potpuno bijela, nema nicega.
To je nesto Sto mislim da se ne mozZe ponoviti. Jeste posebno. Bilo je
momenata kad smo nesto mislili, planirali, smislili nesto veliko. Tog
takvog jednog momenta se sje¢am, ali su granate pocele padati. Ta
vrsljanja i lutanja po gradu u toku rata stvarno su bila bas posebna
mnogim ljudima.”

(..)

,T0 je nesto sto traje 17 godina. Ja bih rekla da traje i duze jer je bio
jedan period rada u Omladinskom centru Oxfama, pa i ovaj period rada
u ateljeu. Sve je to na neki nacin jako povezano s mojim danasnjim
radom. To je sve na neki hacin povezano i ja nikako, ustvari, ne izlazim iz
tog tinejdzerskog kruga. Druzenja. Kao odlicnog mjesta za rast, za
ucenje, za upoznavanje. Od debatnog kluba, muzicke sekcije, likovne
sekcije... | to je jako dobro, i oni koje nista nije zanimalo, ni muzika, ni
debata, ni drama, bili su tu, na neki nacin su bili uvuceni u pricu i bilo je
to kvalitetno provedeno vrijeme. To je bilo dobro zato Sto jednostavno
nismo hodali vani gdje ne treba da budemo. To i jesu start up centri iz
kojih krene dobra ideja, iz kojih krene dobra grupa, alternativho
pozoriste... svasta nesto.”

(LEJLA DERVISEVIC)

19



n Ugresi¢, Dubravka

(1998). The Culture
of Lies, str. 235

12 Marazzi, Christian

(2008). Capital and
Language: From the
New Economy to the
War Economy. Los
Angeles: Semiotext(e),
Str. 3L

13 Athanasiou, Athena

(2008). ,Reflections
on the Politics of
Mourning: Feminist
Ethics and Politics in
the Age of Empire®,

u Historein vol. s., str. 43.
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upravo politicki i ideoloski kompleks umnozavaju¢ih i haoti¢nih
prisutnosti 'sjecanja’ i 'zaborava' u nasoj svakodnevnici kojim se sasvim
jasno depolitizira i 'proslo’ i ‘sadasnje’ i ‘buduce’. Uzevsi u obzir da je
jezik materijalni uvjet naseg postojanja, jer je u svakom smislu
instrument proizvodnje robe i otpada (onoga sto se ne da komo-
dificirati i/ili aproprirati), pitanje pronalazenja optike, rijeci
i saputnika kako bismo razmrsili sveprisutne zone nerazlucivosti
u kojima ,,niti ista stvarno zaboravljamo, niti se icega stvarno
sje¢camo®”, mora se suociti sa slijede¢om dimenzijom gubitka
drustvenosti/politicnosti — bezglasnos¢u koja rezultira nevidljivos¢u
politickog subjekta promjene. Kako se onda novi drustveni
imaginariji i politicke geste bore sa ,,gubitkom mogucnosti govora,
odnosno gubitkom kapaciteta za jezik, koji znace i gubitak pripadanja
svijetu kao takvom’; u kojem smjeru preinacuju taj gubitak koji
»komunificira“ (dovodi u zajedniStvo) mnoge ¢lanove odredenih
politickih zajednica u otjelovljenom politickom vremenu
usmjerenom ka buduc¢nosti? Upravo kroz potragu za takvim novim
optikama i praksama u sferi umjetnosti i kulturne produkcije,
drustvenog aktivizma i naucnog rada, obrazovanja i prosvjetnog
rada kao prosvjednog rada, koji interveniraju tako sto se protive
kolonizacijama i nase povijesti i sadasnjosti i buduc¢nosti, uci se
o slijede¢em: kako ,,najunutarnjiji interes vladaju¢ih rezima
suverenosti jeste onaj spram kontroliranja tijela, njegovog postavlja-
nja na pravo/odgovarajuce mjesto“” i kako je borba za tijelo, borba
za drustveno tijelo, briga za sva tijela, drustvena briga ono sto je danas
presudno i sto treba biti centralni zadatak svakog programa drustvene
pismenosti ka transformativnoj promjeni.

Ta intervencija u idealiziranu ’ispravnost mjesta’ koje nam je
proskribirano mora sadrzati radikalnu aproprijaciju, transgresiju
i dislokaciju kroz polaganje prava na transformaciju polisa i poretka.
Svjedociti nepravdi i pljacki, brutalnosti i eksploataciji na ’neis-
pravnim’ mjestima i kroz ’neodgovarajuce’ nacine onome sto, iz
perspektive dominantnog rezima/imaginarija, treba i mora da ostane
iskljuceno’ kroz krinku ’prijetece drugosti’, i to u javnom prostoru,
jeste preispisivanje koordinata politicke suverenosti koje izaziva same
limite kulturalne citljivosti dovodeci ih u krizu. Mnogi primjeri
obrazovanja i javnih ucionica, drustvenog aktivizma i kulturne
produkcije upravo su takve geste politike afekta i subjektiviteta koje
govore istinu u lice moéi kroz tvorenje obecavajucih drustvenih
imaginarija zajednistva, jednakosti i pravde, kao i kroz autenti¢ne
politicke akte.
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»Sad pocinje neka borba za Zivot. Ja bih rekla da ve¢ pocinje drustveno
raslojavanje. To je ono Sto je bilo mozda i motivacija za nas kao
organizaciju koja je tek novoformirana. Vidjeli smo to, bilo je o€ito, ovaj
sto smo mi vidjeli na terenu. Dolazi do naglog stvaranja jednog jaza
medu ljudima. Imamo ljude koji prezivljavaju, koji su bukvalno na ivici,
imamo djecu koja nisu ni upisana da su rodena, na jednoj strani, a na
drugoj strani imamo ove, kako bih rekla, snalazljivije, koji ve¢ uspijevaju
da isplivaju. Na nekoj tre¢oj strani imamo one koji su u cijeloj toj situaciji
rata i postratnom periodu poprilicno profitirali. Pocinju i na politickom
planu raznorazna previranja i sve se to na kraju svelo na ono Sto je danas,
a to je jedan veliki jad i bijeda za ljude koji Zive u ovoj zemlji i jedan, ja
bih rekla, veliki li¢ni i materijalni uspjeh za one koji su vliastodrsci. To je
ono Sto obeshrabruje. | kada smo govorili o ovom entuzijazmu,

o solidarnosti, o potrebi da se razvijamo, bojim se da to nekako sve vise
pada u drugi plan upravo iz toga Sto su ljudi obeshrabreni. Mnogi su izvori
stresa, na organizacionom nivou i na nivou pojedinca. Mi koji radimo

u nevladinim organizacijama se trosimo i da obezbijedimo sredstva za
rad i da to Sto uradimo, uradimo na pravi nacin da korisnik zaista osjeti
podrsku, da osjeti nekakvu promjenu u svom Zivotu. To je samo po sebi
izvor stresa. E kad se jos na sve to doda opstruiranje rada na raznim
nivoima, sve te teSko¢e, mukotrpnost svih ovih procesa koji traju
beskrajno; i ova regresija — korak naprijed, deset nazad. To je ono sto
stvara zaista... Sto trosi ljude. To je ono Sto crpi energiju, pije, i Sto dovodi
do tog nekog stanja 'burn outa' i stresa.”

,U pocetku, naravno, nakon rata, bilo je potrebno raditi s omladinom,

s djecom, kako bi bili sklonjeni sa ulice, kako bi poceli svoje slobodno
vrijeme da upraznjavaju na jedan drugaciji nacin. Mi smo zaista nudili
jedan veliki i Siroki spektar razlicitih aktivnosti i sadrzaja za djecu i mlade
u omladinskim centrima. Centri su bili izuzetno posjeceni, ali i vrijeme se
mijenjalo... Odmah neposredno iza rata, tih kasnih devedesetih, bili su tu
velika dinamika i odredeni entuzijazam koji nam moZda sada

i nedostaje. Svima nama kao zajednici nedostaje vrijeme kada su se
stvari mijenjale nekako brze i u nekom boljem smjeru. | negdje 1999.

i 2000. godine, mi smo ve¢ osjetili da program na kojem smo radili
zahtijeva drugaciji pristup, zahtijeva odredene promjene kako bismo bili
u stanju da odgovorimo nekim promjenama u drustvu.“

(SAHIBA SRNA)
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Emancipativna politika i njen govor podrazumijeva jezik umjet-
nosti, taj poseban nacin artikuliranja paradoksalne (ne)moguénosti
pravde, nasih trvenja sa traumatskim sadrzajima politicke realnosti,
gdje se "uvijek iz lica, iz odgovornosti za drugoga, pravda pojavljuje.”

Mnoge umjetnicke prakse iz bosansko-hercegovackog/medu-
narodnog polja kulturne produkcije ranije koriste jezik umjetnosti
da stvore ovakva lica koja na odredénoj ravni funkcioniraju kao
simptomaticni subjekat oksimoronic¢nih politickih zajednica u post-
jugoslovenskim prostorima, traumatizirana i osiromasena, stalno
u nekoj "cekaonici’, na nekom "cekanju". Jezik umjetnosti nudi
radikalne vrste svjedocenja traumi koje istovremeno otkrivaju
kontingentnost formi politicke i drustvene organizacije. Politika
afekta kroz dinamiku oziljak-lice politickog subjekta i zajednica
ovdje udara direktno na samu politicku suverenost nacije-drzave kao
krinke za preustrojavanje novih drustvenih snaga i elita. U ovom
nestabilnom polju oscilacije kulturaliziranih politickih emocija mora
se djelovati skupa sa svim onim $to nam daje sredstva za proizvodnju
afirmativnih imaginarija za lice/ijelo, oziljak/subjekt na dnu lanca
visestrukih politickih dislokacija i marginalizacija, otjelovljeno
sidriSte paradoksalne politicke i traumatizirajuce liminalnosti,
nicijosti, odsutnosti.

Odredena praksa ima emancipativni naboj ovdje samo ako
odgovara na gubitak kapaciteta za jezik (odnosno pripadanja svijetu
i nadina zivota) tako Sto odbija jezik suverene biopoliticke modi,
a gubitak preinacuje u nesto $to nas ’komunificira’, dovodi
u zajednistvo kroz afirmativne politicke imaginarije nasuprot
perpetuiranju politike atrociteta (proizvodnje ljudskog otpada)
u raznim krinkama kulturalne ¢itljivosti, razumljivosti, ’ispravnih
mjesta’ i ’ispravnog jezika’ za ono Sto je iskljuceno/ukljuceno kroz
politicko nasilje, korupciju, osiromasenje i banalnost. Jezik koji
nam treba za takve imaginarije dovodi u pitanje etnocentricno
i falocentri¢no nasilje koje u sebi nosi maternji jezik”; time se odbija
ideoloski poziv na ,,’ispravni’ maternji jezik, poziv u matricu terora,
fadizma, beznada“" gdje nam se nude ideoloske lazi dok tece trgovina
sposobnoscu za ljudski rad, dok se otima za njegov ’visak vrijednosti’.

Ovakvim se rekonfiguracijama dinamike izmedu lica i oziljka
politickog u pitanje dovodi danasnja proizvodnja prekarnog/golog
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,UCIONICA has sve drzZi, mene bar to drzi, i to je ta svijetla tacka.

U principu, meni nista u cijelom sistemu ne smeta, ja mogu ucionicu da
transformisem, mogu da je prilagodim bilo kojem nacinu rada, da odem
i korak naprijed i da eksperimentiSem, i ne znam sta sve da uradim. Sve
te birokrat-ske procedure ja mogu da podredim onome sSto se desava

u ucionici i to je ono Sto je bitno. Uvijek ¢u spominjati jednu generaciju

u gimnaziji, to je bila jezicka gimnazija i oni, recimo u ¢etvrtom razredu,
imaju Sest Casova Bosanskog jezika i knjizevnosti. Od tih Sest ¢asova
Cetiri Casa su knjizevnost. Ja sam im predavala u prvom razredu,
predavala sam im u ¢etvrtom, tako da tu jako lijepo mogu da vidim kako
ko odrasta i koliko je bitno to sta Cita i koliko Cita, a jos bitnije kako
razgovaramo o onome $to ¢itamo. Ja se ne sje¢am, mislim da su oni
Cetvrti razred zavrsili 2010. ili 2011.., nisam sigurna. Mislim da je to bila
2011. godina. (...) Neki od njih su zavrsili jezik i knjizevnost, neki
medicinu, neki engleski jezik. Ali vidim da svi i dalje Citaju i da pricaju

o0 onome sto Citaju. To mi je bilo sjajno! Recimo, bila je jedna djevojka
koja je izuzetno uspjesSan model, izuzetno uspjeSna manekenka, ali sam
ja vidjela na tim njenim setovima da ona sjedi i ¢ita. | to su neki momenti
koji su fantasticni... Posmatrati kako oni koji kaZzu 'Ne volim ja poeziju,
mene to ne zanima, ja to necu da ¢itam' polako postaju oni koji vole
poeziju. Ti momenti... to je nesto u ¢emu ja uzivam, stvarno uzivam. To je
jako promjenjivo. Konkretno, s tom generacijom koju sam sad
spomenula, bio je vazan iskorak u recentnu bh. knjizevnost. Pa su oni
citali Karima Zaimovica, i vidjela sam poslije koliko im je to bilo vazno

i koliko su bili svjesni teZine toga Sto su procitali i o cemu su razgovarali

i nekako mi je drago kad vidim da su ponoshi na te momente. U ucionici
je glavni dogadaj, to je scena i tu se nesto dogada i mislim da te
dogadaje, pa i neke katarzicne momente, oni dugo pamte. | to mi je jako
vazno kad tako nesto ponesu sa sobom.“

,U svakoj generaciji mozZe se naci razred, moZe se naci grupica ucenika.
Ne mora to biti generacija i mislim da ne zavisi mnogo od toga... Nas je
obiljeZio rat. | nama je to nekako reper, u ratu, poslije rata, prije rata...
potpuno je nebitno. Ja sad te takve ucenike, iz takve generacije,
prepoznajem i u nekim sadasnjim generacijama. Nije cijeli razred,
mozda izolovan slucaj ili grupica, ali ih ima.“

(LEyLA DERVISEVIC)
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zivota kroz projekte biopoliticke suverenosti, izmjestenosti,
kolonizacije, rasizma i militarizma. Zajednistvo u koje nas komuni-
ficira gubitak, ono Sto preostaje kao benjaminovski biser u otpadu
katastrofe iskustva’, iscrtalo je nove koordinate itljivosti i ra-
zumljivosti politickih subjektiviteta, nove materijalnosti slusanja,
govora i pisanja kao javne misli i djela u polju proizvodnje znanja kao
nespaSenih moguénosti koje ukazuju na politiku koja obeéava.”
Sasvim je jasno da su se zadnjih godina mnogi pojedinacni sluhovi
igovori ujedinili u skolske kolektive radikalne istine, situirane u polju
iskustva, politike i kapitalizma, temeljene na radikalnoj relacio-
nalnosti i kontingentnosti politickog zajednistva i solidarnosti, koji
odgovorno dovode u pitanje drustveno iskustvo prozeto nejednakim
odnosima istine, moci i trgovine, a u prvi plan stavljaju subjekte koji
ovladavaju jezikom politicke ljudskosti kroz drustvenu praksu. To su
intervencije Cija ,,poezija ne pristize iz proslosti nego samo iz
buduénosti,” to su blistave i mukotrpne pobune koje otvaraju
prostor za nove Kkolektivitete.

U pitanju su virtuoznost i revolucija, gdje prekarijat kao
Arbeitskraft, goli zivot kao radna snaga, postaje i mjesto emanci-
pativhog obrata - subjekta koji ustaju protiv eksploatacije
buduc¢nosti.” Ovo su oni koji naseljavaju frakturu narod-Narod,
zajednistva i mnostva koji ogoljava preraspodjelu kapitala,
postavljajudi pitanje javnog dobra i konstruisuci nove vrijednosti kroz
kooperaciju subjekata u opstem intelektu, javnom intelektualnom
zivotu. Ne pripada li, da se slozimo sa Virnoom, njima princip
konstitutivne neservilne republike koja se tvori kroz politiku
egzodusa, politiku angaziranog povlacenja iz matrica suverene
biomoc¢i koja upravlja kroz lagere Zivota i smrti, masovne grobnice
i geta, politiku terora i nejednakosti? Nije li ta tehnoperformativnost
moderne biopolitike na samim svojim granicama, kada uzmemo
u obzir korporealnost prognanih, mucenih, silovanih, tlacenih,
zatocenih, rasclanjenih, karantiziranih, istrijebljenih i prezivjelih
tijela? Kako odgovoriti na biopoliticku suverenost i njen zahtjev za
ujedinjenom i uniformnom politikom tijela? Kroz totalizirajuci
nomos moc¢i nad golim zivotom i zivljenom smrti, i biopolitika
i tanatopolitika otkrivaju nam da je jedinstveni kapital tijela, nasih
tijela, upravo radna snaga. Dokaz virtuoznosti nase radne snage
(recimo, kao kognitarijata, spoja nau¢nog radnika i proletera) jeste
javni intelekt kao glavna produktivna snaga, spoj intelekta i rada, koji
sve vise i vise pritiSc¢e etatizacija intelekta jer se desava njegov
autoritarni transfer potencijala intelekta na administraciju i njenu
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,Tada smo se suocili s pojavom djece na ulicama Tuzle, djece koja su
prosjacila da bi njihove porodice prezivjele ili su eksploatisani,
iskoriStavani od strane svojih porodica do odredenih kriminalnih grupa.
Znaci to je bio onako jedan signal nama da nesto poduzmemo, da
pokusamo da promijenimo nesto po pitanju ove kategorije djece. Mi smo
to shvatali i ranije, da su ta djeca ekstremno ugrozena, u smislu djecijih
prava. Tada smo mi na ulici naisli na djecu koja nisu prijavljena ni da su
rodena, a radilo se o djeci osnovhoskolskog uzrasta. Ta su djeca bila
zapustena u svakom pogledu, higijenski, obrazovno, kulturno-vaspitno.
To je za nas bio, onako, jedan veliki izazov, bilo je nesto novo. Nije bilo
modela koji smo mogli preslikati iz regiona, susjednih zemalja, iz blize
okoline, nego smo zaista morali krenuti s eksperimentisanjem. Prvi nas
korak je bio podizanje drustvene svijesti, znaci jedna javna kampanja.
Ja bih rekla da je to mozda prva ozbiljnija aktivisticka kampanja nase
organizacije u to vrijeme. Krenuli smo s podizanjem lokalne svijesti

o postojanju ovog problema, medutim $to smo mi dublje zalazili

u istrazivanje samog problema, mi smo sve vise shvatali da moramo
poduzeti nesto po pitanju rada s ovom djecom prije nego sto se zajednica
probudi i shvati Sta se ustvari dogada i reaguje. Bili smo svjesni svega,
kao i danas, pored svih ovih mehanizama i zahtjevnosti tog nekakvog
procesa zagovaranja, lobiranja za promjene kada su u pitanju prava, pa
¢ak i najugrozenijih kategorija.

L,Krenuli smo s djecom ulice, krenuli smo s tim projektom u to vrijeme,
sto ¢e kasnije prerasti u cijeli jedan program, ja bih rekla, srzni program
organizacije. | prvi nasi kontakti s djecom su bili zaista na ulici... na
raskrsnicama, u parkovima. Dosli smo u te neke prve dodire i krenuli
s organizovanjem prvih igraonica u parkovima... Nismo tada ni previse
razmisljali o svim onim aspektima o kojima danas razmisljamo... To je
nosilo i odredene rizike, za nas licno, na nekakvom emotivnom nivou,
ali isto tako i za organizaciju na svim onim drugim nivoima, zakonskim
i tako dalje. Mi smo isli tada srcem i to je, ja mislim, nekako uvijek
sustina i polaziste aktivizma u zajednici. Srce. Sve ostalo se nekako
vremenom nadopunjavai nadograduje.”

(SAHIBA SRNA)
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mo¢ (hipertrofirani rast administrativnih aparata kao suprotnost
saradnje), kao $to se desava i to da nase virtuozne aktivnosti postaju
univerzalni servilni rad gdje personaliziramo vlastite podredenosti.

Subverzivno je ovdje djelovanje samo ono koje instituira javnu
sferu kao zajednicu koja pociva na alijansi opceg intelekta i politicke
akcije, kao pokret ka javnoj sferi intelekta. Pitanje javnog dobra
i zajednickih poslova treba biti ponovo imaginirano, od nule,
ukljucujudi i praktikovanje vrlina radikalnog neposluha i neu-
mjerenosti koji dovodi u pitanje same koordinate politickog Zivota
onako kako je on danas ureden. U ovom neposluhu i neumjerenosti
zahtjeva, kroz primjere zadruga otpora i cuda, vidi se drustveni
konflikt na slijedei nacin - kroz izlaznu gestu (traverziranje) koji
dezorijentira protivnika, kroz akt kolektivne imaginacije koja daje
izraz obilju znanja, komunikacije i djelovanja skupa, ne pristajuci na
transfere unutar ideoloskih imaginarija u raznim presvlakama, gdje se
visestruko zaprecava prostor politike jednakosti i slobode kriticke
misli kroz razne drustvene strukture upregnute u sluzbu modi
i kapitala (recimo, ,ono sto je korupcija politici, osiromasenje
ekonomiji, to je banalnost kulturi Ovdje moramo racunati na
vlastita iskustva drustvenog angazmana gdje je znanje ,borilacka
vjestina® ($to je Pierre Bourdieu obicavao reéi za sociologiju) i stvar
drustvene prakse gdje nema mjesta radikalnom zlu koje nas okruzuje
a kojem je ime ,slabost srca“.” Sto smo s godinama sebi tezi, treba tu
tezinu, taj zamor iskustvom, shvatiti kao svojevrsni zalog za borilacke
vjestine tijela i srca, kao hraniteljski momenat zajednickog sluha
i daha univerzalne politike, stremena i stomacnih misica u politickoj
solidarnosti danas.

ARHIV I UCIONICE ZA OPSTE DOBRO:
O EMANCIPATIVNOJ POLITICI RADNICKOG UNIVERZITETA

Kako u¢initi vidljivim i drustveno relevantnim danas ono sto je
nasilno izbaceno iz nadeg svijeta: drustveno tijelo koje se kroz
kolonijalne, neoliberalne, patrijarhalne i etnonacionalne rezime
svelo na puki ljudski otpad koji opstaje kroz razmontirano
zajednistvo, a koje se ne da tek tako iskorijeniti ili zatrti? Bosna
i Hercegovina eksperimentalno je polje raznoraznih intervencija
u ovom smislu, pri ¢emu takve (inter)nacionalne rezime upravljanja
prate razni mehanizmi iskljuenja i segregacije. Zivoti agregirani
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»,Mi smo na kraju pozvali tu djecu da po¢nu dolaziti u tuzlanski
tinejdZerski centar Telex i oni su poceli dolaziti i onda se desilo da su nam
sva druga djeca otiSla iz centra. Jer jednostavno okolina nije bila dovoljno
zrela, nije bila dovoljno pripremljena. Shvatili smo da moramo raditi na
dvije strane, nije bilo samo pitanje rada s djecom koja su ukljucena

u Zivot i rad na ulici, na njihovoj pripremi za nekakve integrativne
aktivnosti u Telexu nego je tu bilo rijeci o velikom radu i s porodicama
ostale djece koja su dolazila u Telex, koji je bio neophodan. Tako da smo
zaista morali da radimo na dva kolosijeka dok nismo dosegli tu tacku,

taj momenat, da djecu zaista zajednicki integriSemo u odredene sadrzaje
u Telexu. Razvijali smo razne modele, eksperimentisali, bilo je tu dosta
proba, pokusaja. Na kraju smo dosli do formiranja ve¢ prepoznate usluge
dnevnog centra za djecu ukljucenu u Zivot i rad na ulici po kojoj prakti¢no
i 'Zemlja djece' u BiH postaje prepoznatljiva Sire i regionalno, ja bih rekla.
Model dnevnog centra je kasnije neformalno i standardizovan u okviru
mrezZe dnevnih centara, nakon sto je repliciran u nekoliko gradova

u Bosni i Hercegovini. Ja kazem uvijek da je to zaista jedan razlog za
ponos 'Zemlje djece' u BiH...“

(SAHIBA SRNA)

,E tu se lijepo prepoznamo. Recimo, desavalo se da dodem kao novi
zaposlenik u neku Skolu i uvijek su to nastavnici engleskog jezika ili
matematike. | nakon 15 dana dogovorim se Zenom koju sam tek
upoznala, koja predaje engleski, da zajedno radimo jedan ¢as, ogledno-
ugledni cas. To je nesto Sto se priprema duzZe i Sto se radi s nekim koga
bi trebalo mozda bolje da poznajem ali vidi se, prepoznaje se ko na isti
nacin gleda na rad u ucionici.”

»Nije bitha samo pobuna, nije bitno samo biti buntovnik, bitno je imati
konkretnu, jasnu ideju sta ti hoces u tome i sta je dobro za zajednicu.
Te dvije stvari su bitne i njih treba pomiriti. To je ono Sto ljudi stvarno ne
znaju. Zaista, ja ne znam kako i zasto, ali ne znaju. Uskladiti svoje
interese i interese kolektiva.”

(LEJLA DERVISEVIC)
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u getoiziranim prostorima prolaze kroz intenzivizirane stepene
osiromasenja i eksploatacije, te javnog obesmisljavanja time $to su
relegirani na poziciju drustvene anomalije, uskraceni za moguc¢nost
kolektiviteta koji bi se odupro simbolickoj i materijalnoj pljacki
drustvenog dobra. Geto Bosne i Hercegovine zatvor je bez zidova
zahvaljujuc¢i upravljanju sveopcom destitucijom kroz eksploataciju
radne snage koja se upotrebljava kao strategija vezivanja nepozeljnih
za tlo, s ciljem da ih se imobilizira i izolira na omedenom prostoru.
Getoizacija je niz mehanizama uklanjanja otpada kroz tijela i Zivote
onih koji viSe nisu od koristi kao ‘rezervna armija proizvodaca’,
nego su se pretvorili u neispravne i beskorisne potrosace iz ugla
moci/profita i njihovog sigurnog /osiguranog teritorija.

U tom kontekstu treba sagledati kako se u otpad pretvara i iz
drustva izbacuje sve ono sto nema vise politicku ili ekonomsku
upotrebljivost, odnosno oni koji nisu vise utilitarna tijela opravdana
dominantnim poretkom; u pogonu je kroz nove valove upravljanja
ekonomsko-politickim poretkom u BiH kroz repeticiju matrica
nasilja, rasizma, terora i atrociteta, odnosno kroz politiku ne-
jednakosti. UBosni i Hercegovini se radi o kontinuiranom upravljanju
zivotom ‘nakon traume’ putem istih politickih projekata dija je
mracna tajna to da im logor postaje logos svijeta poredanog na uzasu
gubitka i onome sto preostaje. Upravlja se materijalnim ostacima
zivota kroz politiku abjekcije, kroz nasilno podredivanje ideoloskoj
laZi etnonacionalizma i neoliberalnog kapitalizma u tranziciji koja
je zaposjela svakodnevni Zivot kao jedino moguce mjesto misljenja
i jedini moguci horizont djelovanja. Ovakav menadzment javnim
zivotom u horor-porno izvedbama desava se kroz kulturalizirano
administriranje zivotom u svrhu akumulacije kapitala i mo¢i koja nije
odgovorna nijednoj politickoj zajednici, nego interesima globalnih
i lokalnih, privatnih i drzavnih elita koje multipliciraju i usavrsa-
vaju mehanizme ovladivanja tijelima odredene populacije kao
proizvodnim sredstvom koje ima nusproizvod, one oblike zZivljenja
koji postaju otpad. Pitanje radikalnog reza iz ove matrice koje
postavlja pitanje nove politicnosti, drustvenosti i zajednistva jeste
i pitanje univerzalne politike emancipacije od institucionalizirane
politike terora danas. Potrebno je iskoditi iz i preskoditi prevalentne
nacine videnja i Cinjenja, drustvene imaginarije koji mistificiraju
suverene fetiSe drzavotvorenja i ideolosko nasilje administriranja
pravde kroz cini¢ni odnos i prema res publica i prema pitanju
klasne nejednakosti. Razmisljati o trenutnim rezimima upravljanja
traumom dok nam je cilj emancipatorska politicka praksa znaci
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,Mislim da sam ja promijenila pa mozda i najviSe Skola, ovako kad se
poredim sa svojim kolegama. Ja radim na odredeno vrijeme tako da sam
prosla sve Skole, od Rudarske, Saobracajne, gimnazije jedne, druge;

u jednoj sam radila 8-9 godina, u drugoj, ¢ini mi se, dvije godine.
Uglavhom, nakupilo se tu tako 17 godina radnog iskustva. Jako je tesko
djelimicno uci u tu pric¢u. U tu pricu se ili ulazi ili ne ulazi, ali u svakom
slucaju ono sto je moj odnos prema tom mom radu na odredeno vrijeme
je sljedece: apsolutno mi ne smeta ukoliko smo svi jednaki u toj
utakmici. Ali pocinje mi smetati onog momenta kad neko ima
garantovan posao do penzije bez obzira na to Sta uradi ili ne uradi, koliko
radi ili ne radi. | ono Sto zaista smeta u svemu tome su stalno iste
procedure koje su kod nas u Bosni sve jako opterecujuce i bespotrebne.
To je posebna pri¢a u koju je teSko uéi. Ona ne samo da iscrpljuje, ona
ponizava i Salje jaku loSu poruku tim mladim ljudima s kojima radimo;
jer pokazuje da profesorica koja cestito radi, radi na odredeno vrijeme

i mijenja Skole i nikad ne zna gdje ¢e biti. A onaj kome je potpuno
svejedno, taj ima neke benefite, ima neka prava. | to je jako losa poruka.
Pa mnogi su i odustali i meni je to bilo potpuno jasno prvi ili drugi put kad
sam usla u tu proceduru, da je to nesto Sto ne moze dugo trajati i da sve
skupa djeluje kao jedan eksperiment s ljudima; tako da je mnogima
lakse odustati i naci negdje nesto drugo.”

(...)

»Ono sto je moje iskustvo a nije lijepo, stvarno nije lijepo niti prijatno,
jesu pokusaji da se nesto uradi oko obrazovnog sistema institucionalno.
Neke stvari se moraju sistemski ispraviti. Problem nastaje onog
momenta kad pojedinac kaze 'Aha, ja sam sad ostvario ono sto je meni
korisno i ja ¢u ovdje stati'. | to je problem. Problem je u nasim glavama.
Ja preko sindikata uopée ne djelujem i nisam ¢lan sindikata, od jednog
momenta. Kojeg? Vrlo jasno, bilo je to prije mnogo, mnogo godina kad je
receno 'Nas radnici na odredeno ne zanimaju'. Ja vjerujem da se i to
promijenilo, ali je to re€enica koju sam ja jako dobro zapamtila. Cijeli
sistem se ne moze podvrgnuti onome sto zaboga mi imamo na trzistu
rada nego onome $to treba ucenicima, i onome Sto treba generacijama
koje dolaze. | ne mogu se praviti nastavni planovi zato Sto imamo toliko,
ne znam, profesora biologije pa hajde da ih zaposlimo, toliko tehnologa
pa hajde da ih zaposlimo. Nego postoji trZiSte i postoje generacije koje
prolaze kroz obrazovni sistem. | to je ono Sto nama treba.“

(LEJLA DERVISEVIC)
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suoCiti se zdruzenim strategijama sigurnosti i razvoja u rezimu
‘tranzicijske pravde’.

Koji su jezici preostali onima koji se suprotstavljaju (inter)-
nacionaliziranim getoima siromastva, korupcije i banalizacije? U sa-
vremenom kapitalizmu, u smislu drustvenih struktura upregnutih
u svrhu mod¢i/kapitala, ono sto je korupcija politici a osiromasenje
ekonomiji, to je banalizacija kulturi). Sve ove strategije operativne su
u polju krvoslijednickog kapitaliziranja na politickom zlo¢inu protiv
ljudskoga, u pogonu masinerije vladanja, kroz ideolosko-represivne
mjere. Svakako jesmo laboratorij, u kome se ljudski otpad preprodaje,
ali u kojem se — pored i uprkos psa tragaca i krvosljednika naslijeda
mrtvih generacija, materijalnih ostataka i bauka koji ih pohode -
javlja i bespostedna kritika, radikalna kritika - kroz transgresivne
prakse. Labaratorij zvani post-Jugoslavija iz perspektive svako-
dnevnog Zivota u Bosni i Hercegovini nakon dvadeset i kusur godina
krvoslijednog drzavotvorenja i industrije pljacke dozivljava svoje ko
zna koje izdanje. Ne moze se ne kriknuti kada se svakodnevno
prozivljava produkcija Zivota i smrti, u svrhu vladanja ljudskim
otpadom u Bosni i Hercegovini, kao i svuda danas - svaki je dan
horor/porno transgresija na djelu i tijelu nepotkupljivog Zivota, i to jos
naplacena njegovim krvlju/kos¢u/mislju/radom, i svaki dan svjedoci
praksama solidarnosti i zajednistva, univerzalnom i afirmativnom
politikom nasuprot politike terora nejednakosti. Fasizam svako-
dnevnice i ekonomija oziljaka koji sve dublje ulazi u pukotine
drustvenog, a narocito u smislu otimacine i preuzimanja sredstava
proizvodnje znanja i kritickog djelovanja, trazi da se zbori se
o radikalnoj istini oko javnog dobra i zajednistva danas.

Oko nas su nove i stare interesne grupe, novi materijal za ove
masinerije upravljanja i administriranja, onda kada su zajednicki
interesi odsjeceni od drustva jer se ne pretacu u transformativnu
i emancipatornu praksu, a javno se dobro otvoreno ili precutno
krade ili napusta kako od strane administrativnog drustvenog
aparata i njegovih elita, politickih i vjerskih mo¢nika, kriminalaca
i zlo¢inaca, tako i od strane sitnim Si¢arom potkupljenog, a ustvari
bijedom ophrvanog, drustveno izoliranog i banaliziranog, te
rasizmom zatrovanog svijeta rasprodate buduc¢nosti. Raspodjela
plijena u Bosni i Hercegovini jo$ nije gotova. Ona tece kroz
ekonomiju oziljaka u raznim sferama javnosti, i kroz vrlo specifi¢cna
preustrojavanja ideolosko-represivnih aparata (inter)nacionalno,
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»,Mi smo bili inkubatori, jeste. U Tuzli se desio taj prvi model koji je
kreiran i on je poslije repliciran u svim gradovima, manje-vise, u oba
entiteta, u svim znacajnijim gradovima u Bosni i Hercegovini, ali i Sire...
Znadi i u Srbiji je koristen nas model rada, u nekim drugim zemljama
regiona su koristeni odredeni elementi ovog modela. Nekako smo se

mi izbrusili u radu s najugroZenijim kategorijama, kao Sto je kategorija
djece ukljucena u zZivot i rad na ulici. Mi smo intenzivno radili na
ustanovljavanju ovog modela, ove usluge koja je definitivno danas
prepoznata na neki nacin i od strane sistema, jer konkretno nasa
organizacija je kroz ovu uslugu dio i ovog veceg, Sireg, referalnog
mehanizma koji smo mi uspjeli isforsirati u nasoj lokalnoj zajednici

i to na kantonalnom nivou mehanizma koji stiti djecu zatecenu

u prosjacenju, eksploataciji, na ulici, i drugim oblicima zloupotrebe za
podrucje cijelog Kantona. U tom procesu iniciranja i izrade ovog
referalnog mehanizma, 'Zemlja djece' u BiH je uspjela svoje sugovornike
ubijediti i navesti ih jednostavno na to da shvate da ne mozemo zastititi
djecu pronadenu na ulici ukoliko nemamo taj elemenat smjestaja.
Zahvaljujuci takvom promisljanju unutar radne grupe koju su sacinjavala
nadlezna ministarstva i predstavnik pravosuda, takoder smo dosli do
ideje otvaranja prihvatiliSta za djecu, koje je otvoreno u okviru Javne
ustanove Dom za nezbrinutu djecu bez roditeljskog staranja kao poseban
odjel... I nakon otvaranja prihvatiliSta, steCeni su svi uslovi da referalni
mehanizam zaista funkcionise i na to smo mi ponosni. (...) Mi smatramo
da je to jedan veliki uspjeh naseg rada koji je bio posvecen i koji je zaista
bio ono, kako bi rekli, 'mission driven' a ne 'project driven' i, sto je bitna
karakteristika naseg aktivistickog rada, smatram da nema aktivizma bez
takvog pristupa, jednostavno mi nismo nikad odustali. Godine 1999. nas
je taj problem udario u glavu, onako jako protresao kad smo vidjeli Sta se
s tom djecom dogada, kad smo usli u dubinu te price. A tek 2014. mi
izlazimo na zelenu granu vezano za rjeSavanje tog problema, kada stupa
zvanicno potpisani protokol na snagu, otvara se prihvatiliSte i stvari krecu
u nekim boljim pravcima. To je 15 godina aktivizma na rjeSavanju jednog
od problema. Djeca ulice definitivno nisu jedan jedini problem s kojim
smo se mi borili. Svi problemi djece i Zena, majki njihovih, su uvijek bili
nasi problemi. Borili smo se i za zdravstveno osiguranje sve djece,
godinama.“

(SAHIBA SRNA)

31



I. KULTURA I DRUSTVENA PISMENOST

kao $to svjedoci viSegodi$nja i intenzivirajuéa ofanziva politike
revizionizma i uravnilovke sa svih strana, u vidu raznih politickih
ekonomija i polja djelovanja (drzavnih, javnih, medijskih, kultur-
nih...), pri ¢emu se istovrsni politicki projekti nasilja regrupisu
kroz nove elite i oblike vlasti — opet (inter)nacionalno. Oni koji su
prezivjeli tranziciju/genocid, odnosno politiku terora nejednakosti,
postaju otpad kriminaliziran i getoiziran jer je 'kriv' za usude koje je
sam izabraoiinscenirao, a kriv je najvise ako je prezivio boreci se i dalje
za prostor slobode, nepotkupljiv zivot i drustveno dobro.

Kada podemo iz uzasa danasnjice/svakodnevice, jedini vrijedan
put pred nama u polju proizvodnje kritickog znanja i javnog
djelovanja tice se politike nade i jednakosti kroz afirmativnu
i univerzalnu politiku novog subjekta, odnosno jezika politicke
ljudskosti, otpada koji preostaje nakon materice i masovne grobnice,
porodaja i oziljka. Nase transformativne prakse moraju se osloboditi
praznovjerja i predrasuda raznih ideoloskih ¢vorista, gdje nas pohode
aveti ,izgubljenih revolucija“, kako bi stigle do vlastitog sadrzaja —
sadrzaja koji nadilazi frazu. Autenti¢ne politicke intervencije
nasuprot kulture terora proizvode praksu koja mora i zna traver-
zirati trbuhozborstvo oficijalne politike i javnosti, njihove i dalje
krvoslijedne ideoloske i represivne mjere. Takve intervencije drugacije
“misle” zajednistvo i solidarnost u kontekstu tehnologija ljudskosti,
upravljanja ljudskim i proizvodnje ljudskog otpada kroz politicko,
ekonomsko i drustveno nasilje unutar onoga sto mozemo nazvati kao
'postjugoslavenski laboratorij upravljanja Zivotom/mrcéu' gdje se
oziljak masovne grobnice/logora perpetuira kroz politiku terora
nejednakosti u svakodnevnem zivotu. Pri ovom rasplitanju
zajednistva i solidarnosti u laboratoriju koji je tek partikularni
simptom globalnog poretka mo¢i (kapitala), moramo svoje energije
posvetiti emancipiranim zajednicama onih koji kroz price
i prevodenje repolitiziraju materijalna iskustva gubitka i 'traume
svakodnevnog zivota', kroz neustrasivu kritiku politickih ekonomija
koje ih okruzuju. Ovo je prostor za djelovanje u proizvodnji
znanja i novih politickih imaginarija koji svjedoce potencijalnosti
obecavajuce politike.
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»,Moj rad sa tuzlanskim volonterima se desio sasvim slucajno.

Ja jednostavno mislim da svako od nas ima pravo da bira gdje ¢e da Zivi,
kako ¢e da Zivi i s kim ¢e da Zivi. | to je nekako moje polaziste. Ja sam
vrlo svjesna da tuzlanski volonteri nisu homogeni na taj nacin, da nismo
krenuli u tu pri¢u s istom idejom. Neko je krenuo na onom primarnom
nivou - 'Hajde da nahranimo gladne ljude.' U redu. Ali $ta onda?!

To je nesto Sto je prvo. Sljedece je to da ja zaista mislim da svako mora
ostvariti neka svoja prava koja su, na kraju krajeva, u Bosni i Hercegovini
garantovana i Ustavom i zakonima. Ja radim, inace funkcioniSem, ovako
stihijski. Tako da se ja prvog momenta svoje ideje nikad ne sje¢am.

Ja sam jednostavno odlazila povremeno na autobusku stanicu. Kad
vidim, primijetim sama ili cujem da nekome nesto treba i odgovorim.

E onda smo se polako organizovali kad smo vidjeli da broj ljudi koji
dolaze u Tuzlu raste i da je to nesto s ¢im se neko mora nositi. Jer ako se
ne nosi niko, zaboga, imat ¢emo gladne, nervozne ljude sa skabijesom
koji hodaju po ovom gradu, i svasta nesto.“

(...)

»,Medu drugim volonterima neke ljude sam poznavala, ali ih nisam vidjela
10, 15, 20 godina. Neke nisam nikako poznavala i nije mi to ni bilo bitno.
Bitno mi je da znam uéi nekako, pitati, pri¢i i komunicirati s tim ljudima
koji dolaze. Ono Sto mi je najbitnije, Sto mi je nekako najvece u toj prici -
desavalo se da neko zavrsi u bolnici. | vrlo ¢esto se desavalo da ja budem
taj prvi kontakt, znaci neko ko ne govori nas jezik, ko ne govori mozda ni
engleski, ko je uplasen, ko nema ovdje nikoga svog. E kad dode neko

u bolnicu ili da odnese pidzamu, voce, progovori bilo sta, to su ti momenti
koji su jako vazni. Jer taj strah osobe koja je na nepoznatom terenu
negdje u bolnici, taj strah jednostavno prode kroz mene. Puno, stvarno
puno je bilo takvih slucajeva. Mislim da je prilicno korektan odnos prema
njima u bolnici. Prilicno korektan. Dolazi tu i do nesnalazenja ljudi na
terenu i ljudi koji se zateknu tu. Dolazi tu do razlicitih situacija. Ja neke
stvari razumijem, ali ima granica do koje razumijem. Ono Sto je meni bilo
neugodno, Sto sam smatrala da se moze i treba rijesiti na drugi nacin
jeste izlazak iz bolnice. Tu nikad nije bilo neke organizovane podrske.
Sada govorim o nekom proslom vremenu. Ta osoba se jednostavno

izbaci negdje. Otpustena je iz bolnice i napolju je. | nade se na ulici.”

(LEJLA DERVISEVIC)
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RADNICKI UNIVERZITET - KAKVA POLITIKA
PROIZVODNJE ZNANJA I PROTESTA NAM TREBA DANAS?

Radnicki univerzitet kao aktivisticka platforma i specificna
proizvodna zajednica nastao je iz borbi koje su i prethodile i rezulti-
rale plenumsko-protestnim aktivnostima 2014. godine u Tuzli
i Bosni i Hercegovini, a i proistekle su iz istih. Izmedi ostalog,
Radnicki univerzitet treba razumjeti i kao posebnu materijaliza-
ciju emancipativne politike protiv neoliberalnih rezima ekonomije,
politike u domacem, regionalnom i medunarodnom kontekstu.
U ovom tekstu se pruza osvrt na arhiv i ucionice Radnickog
univerziteta kao ovaplocéenja posebne infrastrukture i metodologije
koju gradimo skupa u Tuzli, uz velike prijetnje i prepreke u momentu
kada kompleksni procesi neoliberalizacije postaju sve vise
normalizirani, zahvataju cjelokupni svakodnevni zivot, te tvore
posebno pogubnu neoliberalnu strukturu osjecajnosti, koja na svakom
koraku onemogucuje kako proizvodnju znanja vodenu politikom
jednakosti, tako i proizvodnju borbi za jednakost i drustveno dobro.
Naime, kazneni tretman siromasnih, nezaposlenih, bolesnih,
onesposobljenih, iznemoglih i starih kroz neoliberalno politicko-
ekonomsko upravljanje (poput privatizacije, marketizacije i korup-
cije javnog sektora kroz ekonomski redukcionizam i autoritarni
populizam), usao je duboko u pore drustvenog bica i svakodnevnice.

Sta ¢initi onda kada su infrastrukture solidarnosti smrvljene ne
samo osiromasenjem, nego i otudenjem posebne vrste, onim koje se
materijaliziralo u strukturi osjecajnosti shvacene kao skup ideja,
emocija i uobicajenih modaliteta postupanja i ponasanja, te rutinskih
praksi koje upravljaju svakodnevnim zivotom na uglavnom
nepropitane i neosvijeStene nacine? Kako materijalizirati ucionice,
kolaborativni rad i borbu za drustveno dobro onda kada svi po-
sré¢emo pod hegemonim neoliberaliziranim kontradikcijama
idvoli¢nostima, i posebnim obrascem impulsa, ogranicenja i prizvuka
svakog javnog djelovanja u vidu saucesnistva kroz kolonizaciju i tijela
i misli - obrascem koji u sebe inkorporira i razocaranje i pobunu? I to
u kontekstu sveopce emigracije, aktualnog ili potencijalnog egzodusa
radno sposobnih aktera potrebnih za drustveni razvoj? Za proizvodnju
znanja i protesta potrebne su ucionice kao zajednice za drustveno
dobro, potrebno je radno stvaralastvo posebnog kalibra, onog koji
odolijeva prekarnosti, i zato je pitanje Radnickog univerziteta
u konacnici pitanje bitke protiv masovne egzekucije homo fabera
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,1 maloljetne migrante, odnosno djecu u pokretu susrecemo negdje

u proljece prosle godine na ulicama Tuzle. Mi to nekako u startu nismo
razdvajali, znaci dijete je dijete. Mi to kao organizacija tako gledamo,

i na taj nacin je i postavljena misija nase organizacije, znaci da pruzimo
pomoc¢ i podrsku svakom djetetu u nevolji neovisno od rasne, nacionalne
i bilo koje druge vrste drustvene pripadnosti. Na taj nacin smo vidjeli i ovu
djecu. | bili smo zaprepasteni ustvari kakav je trenutni odnos drustva,
kolika je nebriga kada je u pitanju ova kategorija. Vidjeli smo da se samo
jedna grupa volontera brine o migrantskom pitanju u Tuzli, ali nas je
nekako vise zabrinulo $to unutar migrantske populacije ima toliko djece
da se jednostavno sistem mora ukljuéiti. To nije moglo ostati na volji

i brizi tuzlanskih volontera, neformalne grupe koja se u to vrijeme nekako
i formirala. Odlucili smo da prvi korak napravimo i priblizZimo se radu ove
neformalne grupe; organizovali smo te neke prve sastanke da vidimo na
koji na¢in mi to njima mozZemo pomoci i koordinirati nas rad kako bismo
usmjerili nase resurse i energiju prema rjeSavanju problema djece

u pokretu. Nakon tih nekih prvih koordinirajucih sastanaka mi smo ve¢
poceli s direktnim aktivnhostima na terenu. A moram reci da 'Zemlja
djece u BiH' tada nije imala nikakve resurse, nekakva izdvojena,
rezervna sredstva, bilo kakva koja bismo mogli utrositi u rjeSavanje

ovog pitanja. Zaista smo krenuli onako 's ledine', kako bi se reklo.”

(...)

»VODILO NAS JE SRCE. Ponovo nas je vodilo srce da nesto uradimo,

da toj djeci pomognemo jer smo bili frapirani ¢injenicom da, kada
dodemo u grupe u kojima svi djeluju onako odrasli, mladi ali odrasli,

i kada se priblizimo tim ljudima, mi shvatimo da imamo posla s djetetom
od 14, 15, 16 godina, vrlo ¢esto i mladim, ali jednostavno Zivot koji Zive,
put koji prolaze, od njih je ve¢ nacinio starce, ne samo duhovno, nego

i fizicki. | vierovatno zato to nije dovoljno jasno percipirano ni u samoj
zajednici. Ipak se radilo o djeci. Znaci jako je veliki broj djece bez pratnje
bio veé u tom periodu kada smo mi poceli da radimo, a bilo je ocito da
dolaze porodice s djecom, to je bilo viSe nego ¢esto, na svakodnevnoj
osnovi. Poceli samo da radimo pred Uredom za strance, pred terenskim
centrom Sluzbe za poslove sa strancima da nekako ha samom pocetku
kada dodu pokusamo da identifikujemo njihove osnovne potrebe. Znaci
opet smo isli sa eksperimentom jer jednostavno nismo imali projekat,
nismo imali razradeni model, vodila nas je samo volja da nesto

ucinimo, da promijenimo.“

(SAHIBA SRNA)
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u Cijoj je biti stvaralacki rad, a ne puko kulucenje. Tuzla kao klju¢na
baza Radnickog univerziteta jedan je od primjera getoiziranih
ostataka bosansko-hercegovackog radnistva koje jo$ nije klasno
obesvijesteno ili materijalno izbrisano, ali i u njoj preostale snage
socijaldemokratske strukture osjecajnosti (kao i antifasisticke) sve vise
posustaju pod neoliberaliziranom (i revizionistickom) stvarnosti,
koja se posebno osjeti kroz rezultate neoliberalizirane socijalizacije
mladih i generacijske napetosti evidentne na svakom koraku.

Arhivijavne u¢ionice Radnickog univerziteta osmisljeni su tako
da prate posebnu vrstu kriticke pedagogije onih koji su se ,,posvetili
narodu“ tako $to ¢e raditi skupa za drustveno dobro, inspirisani
radnickim samoobrazovanjem, radikalnim pedagogijama, te
feministickim metodologijama participativnog akcionog
istrazivanja. Zato je prijeko potrebno u narednom periodu izvrsiti
svojevrsnu rekapitulaciju nakon pet teskih godina poslije 2014.,
o samom metodu koji smo izabrali, vjerni vlastitom obecanju da nasa
metodologija zahtijeva drugarstvo kroz otvorena pitanja, kroz
hrabrost da se suo¢imo s ambivalentnostima i kontradikcijama, kako
vlastitim tako i svim drugim. Ta metodologija je zasnovana na
postavci da moramo napraviti postavke u kojima se takvo suocavanje
treba desiti. Odnosno, postavke koje treba uvijek iznova stvarati jesu
prostor i vrijeme ,,na ljevici u Tuzli i Bosni i Hercegovini gdje skupa
preispitujemo da li je nase preobracenje dovoljno radikalno da smo
prosli temeljitu preobrazbu tako sto stvaramo ove oblike postojanja
i nacine zivljenja, mimo i nasuprot neoliberaliziranih. Naime, ni one
snage u Tuzli i $irom Bosne i Hercegovine i nekadasnje SFR], koje se
u raznim sferama i na raznim lokalitetima bore za drustveno dobro,
nisu imune na neoliberaliziranu strukturu osjecajnosti, na gubljenje
energije i sveop¢i zamor, na medisobnu eksploataciju i eksproprijaciju
ideja i djela, na neprestano Sirenje nepovjerenja i netrpeljivosti koje je
uspjelo uruditi mnoge mreze solidarnosti izmedu vrijednih borbi
i vaznih aktera, te koje je rezultiralo inkorporiranjem i naseg
razocarenja i nasih borbi u sve dublju krizu u kojoj se nalazimo.

Politicki rad kojem se hitno moramo posvetiti kroz sve javne
ucionice i aktiviranje arhiva mora biti o tome kako mi, kao ucesnici
u procesu proizvodnje kritickog znanja i borbi za drustveno dobro,
uspijevamo da oslobodimo sami sebe od unutarnjeg i vanjskog
ugnjetavanja, koliko smo mi sami postali sposobni - i to vise ili manje
sposobni, i kako da promijenimo i svoje zivote i vlastitu okolinu. Kroz
djelovanje i saradnje Radnickog univerziteta evidentno je da su mnogi
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JTr¢ali smo tamo ¢im se pojavi neko dijete ili porodica, ako imamo
dojavu, ako imamo informaciju; da odnesemo ono Sto imamo, pa makar
to bila voda ili, ne znam, suhi paketic ili neka majica, bilo sta sto smo

u tom momentu imali. | tako smo poceli. E ve¢ kroz ljeto mi smo vidjeli,
shvatili smo da se ne moZzemo na taj nacin nositi sa sve ve¢im brojem
djece koja dolaze s migracijskim tokovima. Odlucili smo da strukturiramo
nas rad. | negdje od jeseni prosle godine mi imamo mobilni tim koji je
formiran da bi pruzio podrsku djeci u pokretu, bilo da su oni sa
porodicama ili da su bez pratnje. Veliki je broj djece bez pratnje. (...)
Znaci to je strasan broj. Oko 440 djece je proslo kroz Tuzlu u periodu od
jula do septembra ove godine. Tako je otprilike sve vrijeme iako to mozda
u javnosti nije dovoljno vidljivo jer se i mi i sve ove organizacije koje su na
terenu, volonteri, pobrinemo da djeca ipak ne spavaju na ulici. Naravno.
to je mnogo teZe kada su u pitanju djeca bez pratnje jer tu moramo
ukljucivati i Centar za socijalni rad, koji se ne ukljucuje; tu moramo imati
aktivan pristup terenskog centra Sluzbe za poslove sa strancima koji

nije takav kakav o¢ekujemo.”

(SAHIBA SRNA)

»Zajednica je vrlo, vrlo promjenljiva. Jako povodljiva. Zajednica ¢e
odliéno reagovati do onog momenata dok ne osjeti da bi se vjetar mogao
okrenuti u drugom smjeru, da bi im neko mogao reci da ne treba tako
da reaguju. | u principu odziv i odgovor zajednice cesto kreiraju i mediji

i politika i odnos svih ljudi koji su ukljuceni u taj proces, uz izuzetak,
naravno, volontera i organizacija koje rade na terenu. Tu mislim na MUP,
liekare, na sve ljude koji su na bilo koji nacin u kontaktu sa ljudima

u pokretu. Onog momenta kad zajednica osjeti da se mijenja nesto sto
mediji kreiraju, nesto Sto je odnos zvanicnih ljudi, ljudi u uniformama na
bilo koji nacin, mijenja se i zajednica prema njima. | zajednica je to

u stanju preko noci da promijeni. Mnogo je i pozitivnih i negativnih
primjera. Mene negativni primjeri teSko da mogu sprijeciti u nekakvim
mojim nakanama. Pozitivan primjer je djeCak u pokretu, koji je

u Sarajevu nasao telefon i vratio. Pozitivan primjer je momak koji je sad
ovdje u Tuzli, ima Zuti karton, koji je dobio jednu teSku povredu prosle
godine jer je pokusao da odbrani djevojku, negdje u gradu, koju je
pokusao neko da opljacka.“

(LEJLA DERVISEVIC)
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od nas, nasi saborci i saborkinje, ovaj problem identificirali
ianalizirali mnogo puta, manje ili viSe dostatno. Ono $to nedostaje je
djelovanje koje ¢e materijalizirati autenti¢ni angazman i brigu, jednih
za druge, i zajednicki za sve. Sta se desilo nasem radu za drustveno
dobro, nasem radu na aktivistickoj sceni u Bosni i Hercegovini koja se
htjela kolektivizirati i ujediniti sredstva i rad u borbi protiv neo-
liberalnog urufavanja kojem sviedo¢imo? Sta je od nasih iskustava
i znanja prebrisano, zatomljeno, izgubljeno, i kako? Ovi gubici imaju
vrlo materijalne posljedice, mi ih tjelesno dozivljavamo, mi smo
izmedu sebe opljackani vlastitim ,tranzicijama®, ekonomijama
potrosnje (i vremena i rada i resursa), te svjesnim ili nesvjesnim
prestruktuiranjem odnosa licnog/kolektivnog vlasnistva.

Ono $to je jasno jeste da danas zajednicki moramo i konceptua-
lizirati i materijalizirati upravo svojevrsno drustveno vlasnistvo onih
koji se bune. Onako kako smo skupa s radnicima koji su protestvovali
ili protestuju za proizvodnju u svojim fabrikama postavljali
i postavljamo pitanje ,,Gdje je radnik/radnica danas?“, sada
istovremeno moramo jasnije i glasnije postavljati pitanje: ,,Gdje je
drug/drugarica danas? Gdje je na$ politicki rad skupa?* Briga za
aktivisticki angzman danas podrazumijeva da se suprotstavimo
izmedu sebe onome $to se, kako znamo, desilo industrijskim
radnicima i brojnim sindikatima - gubljenju kontinuiteta rada
i organiziranja skupa. Daleko od toga da su bitke izgubljene, jer su
tek pred nama. Nas je test to kako ¢emo umjeti sebe kolektivizirati,
prije nego u vlastitim rascjepkanostima svoja tijela potpuno zalozimo.

Radnicki univerzitet stoga pred sebe treba da stavi zadatak
protivljenja logici viktimizacije i komodifikaciji koja je i u samom
prostoru onoga sto je trebao biti Siri drustveni pokret za drustveno
dobro u Bosni i Hercegovini uzrokovala proizvodénje traumaticno
otudenih oblika Zivljenja, misljenja i rada, s umanjenim i smrvljenim
kapacitetom za politicku subjektivizaciju, solidarnost i transfor-
mativno djelovanje. Izazov je dvostruk: s jedne strane, raditi na
vlastitoj regeneraciji kroz posebno reflektovanje i valoriziranje
i iskustava i traume i nade, i sukoba i solidarnosti, i neprijateljstava
i drugarstava, i poraza i pobjeda; a s druge strane, istovremeno raditi
na ujedinjavanju borbi za drustveno dobro, koje su jos tu oko nas,
i proizvodnji novog momentuma. Novi momentum bi mogao biti
u onome sto u svom djelovanju Radnicki univerzitet, kao i mnogi
drugi, ve¢ pokusavaju ujediniti - razne intervencije na polju
radnickog, ekoloskog i feministickog aktivizma Sirom Bosne
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,Prava adresa je nasa vlast. To je Sirok pojam i meni je jako neugodno,
ja tacno mogu reci ko je to, ja tacno mogu reci i koji su to ljudi koji rade
na jako odgovornim mjestima i trebali bi da znaju ko i kako ulazi u ovu
drzavu. A zaista ne znaju. | nacin na koji se dolazi do podataka

o brojevima i strukturi ljudi u pokretu je jako diskutabilan. | ljudi ne znaju
i ne trude se da znaju, a ovo je ogroman problem. U principu mislim da bi
nam bilo bolje svima da smo iznasli na¢in kako nam ti ljudi mogu biti
korisni jer bilo je vrlo jasno veé u samom pocetku da ¢e se zadrzati ovdje.
(...) U praksi zaista nema pravne pomoci, s tim sam se suocila viSe puta,
na vise nivoa, uvjerila se da i za ono za $to postoje rjeSenja ta rjeSenja se
ne primjenjuju, da ljudi apsolutno ne pokusavaju da nadu rjeSenje, oni
koji bi trebali da pruze pravnu pomo¢ ne pokusavaju da nadu rjeSenje, da
su neka rjeSenja potpuno besmislena. Nije tesko razlugiti ko ne treba biti
na ulici, a za koga je sasvim uredu da se krece na isti nacin kojim se
krecu gradani BiH. Nije to teSko odvojiti ali to apsolutno niko ovdje ne
radi. Samo biljeze. Ne znam kakva je situacija sad, konkretno prosle
godine terenski Ured za strance nije imao prevodioca, nikakvog, a trebalo
bi da ima prevodioca bar za arapski i za farsi... A za engleski jezik da ne
pricam. To su ta 'rjeSenja’ o kojima ja pricam. RjeSenja koja nikada nisu
prevedena, koja su na bosanskom jeziku. | postoji pravha pouka, ali je
sve i dalje na bosanskom jeziku.“

(LEJLA DERVISEVIC)

,Bez obzira na svo iskustvo, na sve ovo sto smo prosli, nekako smo,

ja bih rekla, izgradeni kroz sve ovo sto smo radili; mislim da je sada sve
puno teze. Sada mi... mi nosimo strasne probleme unutar nase zemlje,
to je evidentno; ti problemi se nagomilavaju, ti problemi, ja bih rekla,
eruptiraju s viemena na vrijeme na nekom podrucju, i zaista je potrebno
dosta volje da se ugase te vatre. Nevladin sektor se osje¢a sve manje
mocnim zbog tih opstrukcija, zbog nedovoljnih sredstava.

Ni medunarodni fondovi vise nisu raspolozivi na nacin na koji su bili jer
niko nece finansirati projekte koji imaju elemente humanitarnog rada
25 godina poslije rata. To je nesto Sto se ne moze ni ocekivati. S druge
strane, drzava nije preuzela odgovornost. Dozvolila je da se svi ovi
problemi nagomilaju do te mjere da se sada ni ona, ¢ak i ako se aktivno
ukljuci, ne moze tako lako izboriti sa svom tom silom problema;

a nevladin sektor je u poziciji kakvoj jeste. Saradnja bi mozda nesto

i promijenila, kada bi bila aktivnija. Ali nisam previSe optimisticna

u tom dijelu, zaista, kako sada stvari stoje.“

(SAHIBA SRNA)
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23 Julia Kristeva, 2006.
»Intimate Revolt:
The Future of the
Culture of Revolt,
The Life of the Mind,
and the Species

i Hercegovine. U pitanju je suprotstavljanje (uglavnom manje-vise
istih drustvenih aktera novom talasu akumulacije kapitala kroz
privatizaciju, marketizaciju i komodifikaciju zdravstva, obrazovanja
isocijalne zastite, unistavanje okoline i prirodnih resura, neoliberalnu
politiku energije, proizvodnju konflikta putem tzv. migrantske krize
i sigurnosnih politika kojima se regulira protok i protest ljudi, novog
talasa neokonzervativnih i autoritarnih ideologija koje narocito
pogadaju Zene i djecu, itd.

Narocito vazan aspekt tog ujedinjavanja mora biti anti-
kolonijalnog karaktera, s obzirom da u intenziviranoj proizvodnji
akutne nesigurnosti i ekonomsko-politickog ugnjetavanja u Bosni
i Hercegovini ucestvuju ili saucestvuju, otvoreno ili Sutke, kako
domace, tako i regionalne i mediinarodne elite. Trajni neuspjeh da se
razrijesi inskrpicija ‘Zivota’ u Bosni i Hercegovini u nacionalne
i internacionalne ustroje vladanja produbljuje krizu u njoj, tom
toksicnom paradigmom prijeteceg raskola, vjecno izmedi njene
podjele, izlaza iz nje i/ili ulaska u Evropu. Kroz tijela, teritorijeizivote,
kojima se upravlja na brutalne nacine, moderni projekat drzavo-
tvorenja u Bosni i Hercegovini i dalje je plodno tlo za raznolika
i visoko akutna politiziranja zivota i smrti, nasilne i iskljucive
pokusaje da se njome upravlja po cijenu svakog drustvenog dobra.
Protiv ovoga Radnicki univerzitet aktivira arhiv i javne ucionice koje
pripadaju svima nama, bas kao $to nam pripada drustveno dobro koje
zazivamo, materijaliziramo i sanjamo. Politicki subjekt na horizontu
emancipativne politike mora se ustvrditi i kroz borilacke vjestine
znanja koje gubitku daju kreativno svojstvo i politicku ostricu jer
pretvaraju iskustva abjekta i afekta u univerzalni usud, upravo kroz
insistiranje na politickom ¢inu pobune, zajednistva i solidarnosti
u odnosu na dominantne rezime moci i propratne oblike politickog
autoriteta i uprave. To je ono $to nam na trajektorijama abjekta,
afekta, revolta i kolektiviteta u potrazi za politikom jednakosti
oduvijek govori: ,,Ja se bunim, dakle mi smo... ono sto tek dolazi.
Blistavo i mukotrpno iskustvo.“”, kako to kaze Julia Kristeva.

ZA ZENE RADNICE: - SOCIJALISTICKO FEMINISTICKI
IMPERATIVI RADNICKOG UNIVERZITETA

Glavni doprinos Arhivu udruzenog rada Fronta slobode jesu
svjedocenja Zena radnica ili o Zenama radnicama, odnosno o njihovoj
neprekidnoj borbi protiv izrabljivanja i pustosenja sfere rada i Zivota,
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»,Mi postajemo evo i tranzitha zemlja u ovim migracijskim tokovima.

Mi sada nosimo i globalne, svjetske probleme na svojim ple¢ima. To za
obicne ljude, za narod koji Zivi u ovoj zemlji postaje neizdrzljivo. Bez
obzira na sve ono kako mi to gledamo iz nevladinog sektora, da tu ima

i elemenata i fasizacije, ipak je cinjenica da problem migracija koje
drzava nije tretirala na adekvatan nacin sada direktno pogada i gradane
BiH. To postaje sve vec¢i problem koji se prebacuje kao vru¢ krompir; niko
se istinski njim ne bavi i zaista je to bio sSlag na tortu kad uzmemo sa
¢ime smo se inace kao zemlja u pogledu problema nasih gradana
morali da nosimo i borimo.“

(SAHIBA SRNA)

,Negdje smo svi zakazali kao drustvo. Ne moZemo svi biti oni koji pisu
projekte, oni koji su Sefovi, oni koji postavljaju neke stvari 'Ti ¢es tu, ti
¢es tu'. Neko nesto mora i da uradi. Ja sam vidjela da se isuvise malo
ovih mladih ljudi angaziralo u ovoj pomoci tokom pandemije, da je tu bilo
nekih mladih volontera i to me onako prijatno iznenadilo, ali ne znam
puno o tome. To su dvije, tri osobe koje se ponavljaju zapravo i u ovom
radu. To su zaista pojedinci. Nema tu... meni je jako Zao, meni je posebno
Zao sto to kazem, ali nema tu neke kriticne mase koja je u stanju da
istrajava. A da bi se istrajavalo u neCemu, mora se istrajavati na nekoj
ideji, na necemu jasnom sto hoces da postignes.“

(LEJLA DERVISEVIC)

»,Mnoge organizacije su vodene projektima, to je takoder jedan od bitnih
problema; bojim se da se mnoge organizacije vrlo lako udalje od svoje
misije, onih osnovnih ciljeva i vrijednosti za koje se zalazu zbog problema
pronalaZenja adekvatnih fondova pa se onako brod ljulja kako ga vjetar
nosi Sto, po mom misljenju, slabi kvalitet nevladinog sektora, znacajno
slabi. Slabi ga i taj 'project driven' pristup, a isto tako i ovaj 'competition’,
taj konkurentski odnos izmedu organizacija. Bojim se da jos nesto slabi
duh nevladinog sektora, konkretno u Tuzli, a to je nedosljednost u smislu
istrajavanja u nepripadnosti politickim strujama. Taj problem se javlja,
ocit je u nekim vrlo, vrlo konkretnim, karakteristicnim situacijama; ja
sam pomenula situaciju s migrantskom populacijom, sa djecom, s necim
Sto je sada aktualno u Tuzli i pomenula sam da je vrlo malo organizacija
aktivno u tom dijelu. Bojim se i osjeéam da je to zbog nedostatka snage
da se suoce, da se usprotive politickim pogledima na ovaj problem,
opcijama koje vladaju i koje imaju takav pogled na cijelu situaciju kakvu
imaju. To je ve¢ los znak. LosS je znak da nevladin sektor nema snage da
se suprostavi.”

(SAHIBA SRNA)
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a shodno tome i drustvenog dobra. Ovaj tekst mapira emancipatorski
imperativ feministicke politike i teorije koji od nas zahtijeva
autenticnu kritiku rada, a nasuprot ideologizacij i kulturalizaciji
sfere rada kroz figuru radnica i tijelo radnica u svim sferama ljudske
proizvodne aktivnosti. Taj imperativ znaci i protivljenje depo-
litizaciji materijalnih okova siromastva, korupcije i banalizacije,
i to u kontekstu formi biomo¢i i eksploatacije danas u Bosni
i Hercegovini, odnosno u kontekstu novih formi kapitalizma, te
,,terora kao i obi¢no“ na nivou svakodnevice danas.

Pri tome treba po¢i od konkretnih lekcija ,,izgubljenih/do-
bijenih“ bitaka iz danasnje perspektive, poput one u Fabrici ,,Dita“
u Tuzli ili Fabrici ,,Fortuna“ u Gracanici, da bi se razumjelo kako su
one, u izvjesnom smislu, upravo neoliberalne strategije vladanja
globalno uglavnom kooptirale, pripitomile, normalizirale i/ili
asimilirale borbe inspirirane socijalistickih i feministickim idealima.
To su bile, i jos uvijek jesu, koliko god vidljive ili ne, kolektivne
borbe protiv raznih boljki modernih rezima mo¢i i proizvedenog
nasilja i eksploatacije (patrijarhat, nacionalizam, androcentrizam,
vestfalijanizam, militarizam, rasizam, seksizam...). Medutim,
kooptacija, normalizacija ili depolitizacija ovih borbi desila se na
osobite nacine i u posebnoj prvobitnoj akumulaciji kapitala koja je
osnov razumijevanja rata i njime indukovane "tranzicije“ na
prostorima nekadasnje SFRJ i, prili¢cno krvavo, u BiH.

Svakodnevno svjedo¢imo posljedicama ovih zavedenosti jer se
u brizi oko terora identiteta i pitanja razlike posljednjih decenija
i promisljalo i ¢inilo mimo i naustrb pitanja klase. Umjesto drustvene
teorije emancipacije podleglo se strategijama kulturalizacije u osnovi
konektivnog modela neoliberalizma koji je kao vrijedan hegemon
usvojio feministicke lekcije o identitetu i razlici, a rasprsio
feministicku ljevicu i ideju o jednakosti, te time zauzdao emanci-
patorski zamah u svrhu drustvene reprodukcije (kapitalisticke
akumulacije). Preoznacavajudi ideju o jednakosti zena u kljucu logike
kapitalizma, promovirani su novi oblici i stilovi Zivota i nove forme
subjektiviteta, ali s opasnim ishodom u pozadini desavanja na liniji
fronta u klasnom smislu - decentraliziranjem radne snage. Desilo se
to u svakoj sferi proizvodnih odnosa - i satrlo je ljude, moguc¢nost
kolektiviteta, materijalne solidarnosti, zajednicka dobra i horizont
jednakosti, a i slobode.
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,Pa kad sve razgrnemo, i kad se zaista skoncentriSemo na taj dio
nevladinog sektora koji radi na rjeSavanju istinskih drustvenih problema,
ne Zelim podcijeniti ni jednu nevladinu organizaciju, svi znac¢i imaju svoju
svrhu; ali ako éemo govoriti o0 nekakvim zajednickim, opstedrustvenim
problemima koji su ozbiljni i teski, poput problema Zena i djece,
zdravstvene zastite, nasilja, trgovine ljudima, znac¢i onim najtezim
drustvenim pitanjima, ako govorimo u lokalnim okvirima, u Tuzli, ja bih
rekla da je nevladin sektor aktivan po svim ovim pitanjima, ali je naZalost
nekako razjedinjen. Ako uporedim to sa devedesetim kad smo osnivali
nasu referentnu grupu nevladinih organizacija, sto je bila jedna
fantasti¢na ideja i nesto sto je pretoceno u realitet i Sto je funkcionisalo
jedno vrijeme, i uporedim sa danasnjim vremenom, u kojem imamo te
nekakve tematske grupe, mreze, na neki na¢in smo povezani, ja bih
rekla da je ono vrijeme bilo sretnije za nevladin sektor, da je bilo vise
nekakve razmjene, onako iskrene, sa zajednickim interesom. Znaci bilo
je to neko vrijeme koje je bilo zdravije u smislu nevladinog sektora nego
sto je to danas. Profesionalizacijom organizacija se lagano gubio taj duh
zajednistva unutar nevladinog sektora. Nazalost, pojavljuje se ono Sto se
pojavljuje u biznis sektoru - kompeticija.”

(..)

,1 bojim se da to jeste upravo razlog ove tiSine u nevladinom sektoru,
nazalost, ja kazem, jer to nije nevladin sektor ako ga posmatramo na taj
nacin. Nevladin sektor Suti, zna¢i imamo neki problem, ozbiljan problem
u srZi nevladinog sektora, i to je ono $to mi se ne dopada. Sigurno je da je
to bio signal i ostalima. Jer 'Zemlja djece' je mala organizacija. 'Zemlja
djece' jeste bucna, glasna, stoji iza onoga sto radi, ali ipak ne bi lokalna
vlast imala toliki problem sa samom 'Zemljom djece'. To je apsolutno bio
signal svima ostalima da ne pokusavaju nista slicno. Javnog oglasavanja
nije bilo. Znaci jeste bilo solidarisanja u okviru ovih koordinacijskih grupa,
organizacija koje rade na terenu... (...) Unutar zatvorenih grupa. To nije
izlazilo u javnost. Bojim se da je zaista razlog taj koji smo naveli. Tek je
bila pocela pandemija, situacija je zasigurno bila specificna. Jedini koji su
se u javhom prostoru oglasavali putem portala i tako dalje su bili
volonteri. To su oni ljudi koji ne ovise ni od koga i ni od ¢ega, koji stoje iza
svojih stavova i principa rada i oni su aktivno stali u odbranu onoga sto je
radila 'Zemlja djece' i za Sta se zalagala, i mi smo im na tome zaista
iskreno zahvalni jer oni su pokazali, ustvari, da su pojedinci sa stavom

i da su jaci nego cijeli nevladin sektor u Tuzli. Nazalost.“

(SAHIBA SRNA)
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Feministicka politika na ljevici tek se posljednjih nekoliko
godina pokusava izvudi iz svoje krize, i transjugoslovenski i globalno,
jer joj — izmedu ostalog - proizvodnja znanja nije bila dostatno
usmjerena na kritiku rada, a izostao je i dovoljno osnazen materija-
listicki pristup politickom subjektu u ¢ijem su centru Zene radnice
danas, kao i politicka borba s njima za jednakost. Zbog toga je svaki
izuzetak, poput borbi vezanih za Fabriku ,,Dita“ i Fabriku ,,Fortuna“
iznimno vazan. Posljedice posljednjih dviju decenija nanasrad, Zivote
i politiku jasne su - svakodnevni zivot i rad pretvoreni u teror, kao
i obicno, pri ¢emu spirala korupcije, osiromasenja, nasilja i bana-
lizacije unistava i ono malo preostalo, spaseno, nerasprieno.
Radikalno zlo zaista jeste beznadnost srca u koju nas guraju
bezdusne institucije kapitalistickog, drzavnog, patrijarhalnog
i etnonacionalnog poretka.

Stoga treba insistirati na vaznosti povezivanja feminizma s kriti-
kom kapitalizma u teoriji i praksi drustvene promjene. Ovo je klju¢no
pitanje feminizma u Bosni i Hercegovini, koji ¢e biti antikolonijalan
u domacem, regionalnom i medinarodnom kontekstu. I to ne kroz
pojedinacne geste, u sveopcoj rasprSenosti nasih kapaciteta,
intelektualnog, tjelesnog, afektivnog rada. Jo$ se nismo skupa,
kolektivno i dugorocno pocele sabirati oko toga. Pitanje je u biti - Sta
da se ¢ini. Nikako $ta vise da se pise, ve¢ Sta da se mislii ¢ini u drustvenoj
praksi. Zivimo traumatizirajuée nepravde i pljacke koje ne poznaju
kulturalizirane granice, u vrijeme nestabilnih koalicija etatizma
i globalnog finansijskog sistema u razli¢itim izvedbama istog vasara
nezajazljivosti vladajuce klase i bitke za nadnicu medu svim profili-
ma radnistva, a u svojim drzavicama, kantonima, entitetima,
univerzitetima s vlastitim budzetima. Jasno je kako nepostojanje
javnih politika po pitanju bilo ¢ega, uz stezanje kaisa, slom privrede,
nove kredite drzave, prestrukturirane javne budzete - oslikava jednu
drugu pricu vezanu za sveprisutni teror nejednakosti i osiromasenja.
A to je prica o tome kako ¢e ove promjene utjecati vrlo materijalno
oko nas na Zene radnice, mogucnost zaposljavanja i uvjete rada, na
ideologiju porodice, ideje o brizi za djecu i majcinstvu, kako ¢e se
preferirati neredovni i povremeni ili privremeni oblici rada, kako ¢e se
brendirati fleksibilnost itd., dok se u stvarnosti desava diskriminacija,
eksploatacija, korupcija, devalorizacija i pojeftinjenje radne snage.

S druge strane, desavaju se i neki obecavajuci oblici solidarnosti
i otpori sveukupnoj eksploataciji nase mogucnosti da komuniciramo,
dijelimo, saradiijemo u zajednicama, i da se solidariziramo. Momenat
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»Primjecujem da su ljudi jako umorni i jako nervozni i frustrirani. Kad
kazem 'ljudi', mislim i na ljude koji dolaze u kontakt s ljudima u pokretu

i na ljude u pokretu. Kod ljudi u pokretu je meni jako ¢udno da nema vise
nekih... ekscesa. Ima uvijek nekih ponasanja koja izlaze i iz okvira
zakona i iz raznoraznih okvira. Ali me ¢udi da ih nema vise. Ja jesam
umorna, ali ne u smislu da osje¢am potrebu da stanem nego osjeam
potrebu da promijenim nacin djelovanja i moZda okruZenja u kojem
djelujem, a prvenstveno nacin djelovanja zato Sto sam sve ovo vrijeme
bila zaista na terenu. Potpuno na terenu. Jesam se upustala u pokusaje
pravne zastite nekih ljudi, i to je vrzino kolo u kojem, kad se ude, jako je
tesko igrati. Ali mislim da sam prilicno spremna i da je to podrucje na
kojem bih mozda mogla nesto efikasnije i nesto bolje da uradim i da
malo ostavim teren i direktan kontakt s ljudima u pokretu. Jer to
iscrpljuje u svakom smislu. Iscrpljuje emotivno. Granice onog sto sam
sebi na pocetku zacrtala, kako ¢u se ponasati i gdje cu ih postaviti, vise
ne postoje. Nije lako, ja godinu dana izlazim i nisam jos izasla. | ne znam
da izadem. | nije stvarno lako, nije jednostavno. A jos je vec¢i problem to
Sto sam se ustvari susrela, sad govorim o volonterima, sa grupom
individualaca. Neki od njih mozda i ne znaju timski rijeSiti neke stvari;
nekima od njih za sad treba podrSka da nesto rijeSe timski. Niko tu nije
nikome autoritet u smislu postavljanja stvari: 'Eh sad ¢éemo to tako i tako
rijesiti na takav nacin, tim mehanizmom i tim sistemom’. Svi su dosli do
zasicenja, ali se svi kre¢u u tome da zapravo ne znaju, ¢ini mi se, da
definiSu gdje i u kojem pravcu dalje da djeluju. Neki od tih ljudi treba da
nastave da rade na terenu, jer su u tome odlicni, jer su efikasni. Neki ljudi
trebaju moZzda jos koji par ruku na terenu, i tu bi bilo odli¢ni da organizuju
taj dio posla. E to je ono sto mozZda nismo znali da definiSemo. Ja sam
vrlo svjesna gdje ja i kako mogu, i mozda mi treba necija pomo¢. Na
momente, kad recimo naidem na dje¢aka, momcica, snijeg pada, hladno
je, nema gdje biti, nema sta da jede, nema sta da obuce, tu potrosim
zaista mnogo vremena i mnogo sebe. A ne postoji osoba kojoj ¢u ja reci:
'E tu i tu sam nasla toga i toga pa ti to rijesi'. Niti mi to rjeSavamo na
takav nacin. Tesko. Svi djeluju vrlo depresivno, ukljucujuéi i mene,

i djeluju u zavisnosti od momenta. To jednostavno mora funkcionisati

i mora se ustrojiti na neki nacin i moraju se postovati neka pravila. Mi da
smo ljudi koji strogo postuju pravila, vjerovatno ne bismo to nikako ni
radili, tako da je to zacarani krug. Pa nas je konstantno, mislim na ljude
koji su konstanto na terenu, desetak. Zena. Uglavnom su to Zene.
Uglavhom su to Zene.“

(LEyLA DERVISEVIC)
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solidarizacije Zena vidi se kao velika opasnost iz centara mo¢i i biva
kaznjen, grubo, bilo da ste prodavalica ,nacrno“ kod privatnika,
mlada prosvjetna radnica na privremenim ugovorima ili Sefica
univerzitetskog odsjeka. No, tu je i hrabrost i istrajnost, materi-
jalizirane u konkretnim aktivistickim intervencijama i javnim
ucionicama Fronta Slobode. Jedan poeticki zakljucak je kako istinski
prosvjetni rad u zbilji podrazumijeva prosvjedni rad, gdje ste tijelom na
prvoj liniji fronta u smislu materijalne ugrozenosti onda kada se
zalaZete za ideale unutar proizvodnje znanja i rada na zajednickom
dobru. Prosvje(t/d)ne radnice, kao i ostali, moraju znati da, po
definiciji, kapitalizmu treba rezervna armija radne snage, jer
u kapitalizmu ne moze biti pune zaposlenosti, kako bi nadnica ostala
niska usljed borbe za istu. Dnevnica budzetskog korisnika je visoko na
cijeni na trzistu rada u Bosni i Hercegovini prema kojoj mlade iz
zemlje doslovno protjeruje galopirajuca stopa nezaposlenosti. Pri
tome se ta masa potencijalnih radnika obezljudiije u bespostednim
borbama za radno mjesto i na privremenim radnim mjestima, kako
bi im bilo jasno odmah na pocetku kako njihove sposobnosti nisu
vazne - kapaciteti su tuida se eksploatiraju s jedne strane, asdruge - da
se gube i trace. Previse je napetosti usljed jedne generacijske promjene
odnosa prema radu da bi se njima lako ovladalo. Ovim promjenama
pogodene su sve radnice na polju proizvodnje znanja u akademskom,
umjetnickom i aktivistickom kontekstu.

Mora se na feministickoj ljevici raditi na javnim uc¢ionicama gdje
propitujemo kako je nas odnos prema radu ideologiziran, kako je
ekonomski, kulturno, odnosno politicki uvjetovan. U tom je
odnosu spram rada korijen nasih afektivnih Zivota - prekarnosti,
neizvjesnosti, liminalnosti, anksioznosti... To je i pobuna protiv
rapidnog zaboravljanja, jer su tu hajke u negativne kolektivitete
(stisnimo se skupa jer je izvan etnicki drugi ili ekonomska
kriza), a i priliéno brze promjene narativa u "stvarno postojeéim”
kapitalizmima jugoisto¢ne Evrope, nekada potpuno u domenu
apsurda. To je, takoder, i politicki projekt koji se izravno bavi
neizvjesnom dinamikom izmedu znanja i djelovanja, ili "¢inom
znanja i djelovanja vodenog znanjem”, koja se odvija u ucionici. Takva
kriticka pedagogija na temeljima materijalistickog feminizma mora
da ima novu formu - da uvijek iznova okupi javnu ucionicu
i transformira je u emancipovanu zajednicu onih koji rade skupa na
drustvenoj promjeni u vrlo konkretnim borbama na terenu. U tom
smislu prednjace i novi javni jezici zajednistva i nade u feministickim
krugovima emancipatorske produkcije znanja i kolektivnog
djelovanja, kako u regionu tako i na globalnom nivou. Feministicke
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,Pa definitivno je potrebna regeneracija unutar nevladinog sektora.

Ja sad nisam sigurna, ne mogu reci u kojem bi se tacno pravcu trebalo
krenuti, da li je jednostavno potrebno da novi ljudi preuzmu liderske
pozicije u odredenim nevladinim organizacijama, MoZda je potrebno
dovesti hove, mlade snage da bi se neke stvari pokrenule u nekom
konstruktivnijem pravcu. Jer, nazalost, ljudi su u nevladinom sektoru,

o tome smo govorili, poprilicno potroseni. Oni koji su usli u sve to ranih
devedesetih godina ve¢ su poprilicho istroSeni ovom borbom, koja je
nekada lupila i po glavi, tako da su dozivjeli i jako teSke momente i licho
i organizaciono, i tako dalje, u smislu suprotstavljanja odredenim
opcijama na raznim nivoima. Tako da je mozda potrebna regeneracija

u kadrovskom smislu, u smislu ljudskih resursa. Isto tako mislim da je
potrebno jace povezivanje, znaci potrebna je ta koordinacija, potrebno je
nekako potisnuti taj problem kompetencije, konkurencije izmedu
organizacija u drugi plan kako bi se nevladine organizacije vratile svojoj
svrsi.”

(...)

»,Moguce da je potrebno raditi na visSe frontova. Kad govorimo o jacanju
kapaciteta organizacija, mozemo govoriti o0 ovom regeneriranju unutar
organizacija, ljudskih resursa i tako dalje; a s druge strane, vrlo bitan je

i ovaj momenat umrezZavanja, koaliranja, razmjene; bitno je da
organizacije osjete snagu, podrsku koju donosi jedino solidarnost

i zajednistvo unutar takvih grupa. Razgovor, razmjena... A isto tako
nekako smo se svi privatizirali u svoje okvire. Nekada jednostavno treba
cuti druge i podijeliti s drugima... Nazalost, vrijeme je tako tesko jer tesSko
je doci do fondova i organizacije su jako opterecene i tim pitanjem.
Opterecene su i strasnim birokratskim zahtjevima donatora, posebno
kada govorimo o projektima koje finansira Evropska komisija, dakle ove
nekakve komplikovanije strukture gdje organizacije zaista gube svoju
shagu i onu zdravu energiju koju bi trebale da usmjere u podrsku
korisniku. Dok ostvare onaj krajnji rezultat, strasna energija se gubi

u administriranju projekata, sve se svodi na papire, sto je velika greska,
po mom misljenju, onih koji to traze.“

(SAHIBA SRNA)
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intervencije u politici nade stvaraju zajednicki prostor za produkciju
znanja u kojem profesori i studenti postaju i akteri i posmatraci koji
mijenjaju odnose nejednakosti u zajednicu jednakih. Taj prostor kroz
ucionicu u zajednici obogacujemo kompleksnim svijetom iskustava,
interesa i strasti koje dijelimo kada se opiremo iskljucivanju,
eksploataciji i dominaciji u svim njihovim oblicima: siromastvu,
rasizmu, etnocentrizmu, elitizmu, homofobiji, kapitalizmu...

Vazne geste u kontekstu kulturne produkcije i javnog djelovanja
koje nastaju iz nasih iskustava feministickih putanja u regionu bivse
Jugoslavije i Sire bave se sa najtezim pitanjima - zajednicom kao
ucionicom, mjestom koje traga za emancipativhom politikom usljed
posljedica katastrofalnih iskustava koja su nas zadesila u posljednjih
nekoliko decenija. Upravo se u takvim zivotnim prostorima
solidarnosti u kooperativnom znanju i kreativnom kolektivnom
javnom djelovanju nase kriticke energije moraju potpuno fokusirati
na otpor ideoloskim lazima koje ¢ine oficijalni institucionalni prostor
obrazovanja u skolama ina univerzitetima. Drugim rije¢ima, znanje
se mora povratiti kao javno dobro, kao ¢in protiv njegovog daljeg
iskoriStavanja, orobljavanja i eksploatacije. Angazman feministicke
ljevice kao "borilacke vjestine” (kako je svojevremeno Bourdieu rekao
za sociologiju), odnosno kao teorijsko-prakti¢ne discipline u raznim
kategorijama i ringovima, mora biti najvirtuozniji upravo kada
suc¢elimo odnos prema radu (uz kritiku istoga), s jedne strane, i javno

dobro, s druge.

Iz perspektive prvobitne akumulacije (koja se sa stajalista
materijalistickih feministica desava kontinuirano, u raznim talasima
kapitalizma do danas), a sa stajalista zajednickog dobra, drustvenog
vlasni$tva i odnosa platenog rada i ljudske aktivnosti (odnosno,
generalne eksploatacije nasih kapaciteta), jasno je da temelj novih
koalicija upravo i jedino moze do¢i iz ucenja i djelovanja spram
zajednickog i zajednistva u talasu novih parcelisanja, privatiziranja,
eksploatacije gubitka i unistavanja resursa. Suoceni sa svakodnev-
nicom, znaju¢i kako je nas odnos prema radu i sam rad kulturno,
politicki i ekonomski odreden, moramo postaviti sebi pitanje, vrlo
otvoreno i skupa, a ne samo privatno, u zatvoru vlastite lobanje: Sta
¢e se desiti u narednom periodu, s nasim resursima i kapacitetima,
s naSom sposobnos¢u za materijalni rad na proizvodnji znanja, ako
¢emo se - kako je prijeko potrebno - KRITIKOM RADA boriti protiv
novih ofanziva kapitalisticke otimacine u raznim domacim i medu-
narodnim odorama s pozicije feministicke ljevice? Ova je kritika rada
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»Sve postaje forma. Gubi se sustina. Ostaje na formi. To je jedan
veliki problem. Mislim da imamo probleme na raznim nivoima; od tog
organizacijskog, individualnog, gdje je potrebno uraditi 'refresh' na
raznim nivoima, u okviru ljudskih resursa i tako dalje, pa do tog
meduorganizacijskog, koordinacijskog gdje je potrebna saradnja

i razmjena, ali je isto tako potrebno izvrsiti pritisak odnosno dati do
znanja onima koji finansiraju, koji pokusavaju da naprave nesto u BiH,
da organizacije koje rade na terenu onaj pravi posao, onaj sa krajnjim
korisnikom, ipak ne trebaju da budu u tolikoj mjeri opterecene silnom
papirologijom i administracijom jer se gubi, zaista se gubi sustina.
Monitoring se mozZe izvesti na mnogo kvalitetnije nacine i efekti
projekata procijeniti; papiri ne znace nista.“

(-r)

»Pa imam osjecaj da organizacije pocinju poimati i osjecati cijelu ovu
situaciju kao zajednicko pitanje, nesto s ¢im éemo se lakSe nositi
zajedno, ali da smo jos uvijek zaglavljeni u tim nekim ucahurenim,
individualnim organizacijskim problemima.“

(-.)

,Fali viemena. Fali vremena definitivno, jednostavno ne stiZe se
komunicirati. Ja ne bih rekla da se gubi povjerenje, ali ¢e se i to desiti,
udaljavanjem; udaljavanjem i nedostatkom komunikacije desit ¢e se

i gubitak povjerenja; u nekim segmentima, sferama, na nekim
relacijama se zasigurno vec i desio. Ali mislim da bi barem ove
organizacije koje rade u istim lokalnim okruZenjima mogle puno bolje,
mogle bi puno vise poraditi na pitanju prevazilaZenja tih nekakvih
udaljenosti i razlika, barem kada su u pitanje ovakve situacije kao ova

u kojoj se sada nalazimo. Kad se desila ova pandemija, nekako me to
podsjetilo na onaj ratni period, na ono sto se dogadalo. Ponovo se bio
pokrenuo i osjetio taj nekakav impuls aktivizma, entuzijazma, one brze
saradnje, efikasne, na terenu. To se osjetilo medu organizacijama, uspjeli
smo svasta nesto da uradimo: da nahranimo toliko porodica u Tuzli, da
djeca koja nisu mogla pratiti online nastavu dobiju tablete, racunare.

Sve smo to nekako mi, organizacije koje smo tu u lokalnoj zajednici
najaktivnije, medusobno zacas iskoordinirali, uspjeli da se dogovorimo
ko koga pokriva da ne dupliramo nikoga, da nicija usta ne ostanu gladna,
a da ostala dobiju, ne znam, dva paketa namirnica i tako dalje.“

(SAHIBA SRNA)
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nesto Sto se mora spomenuti u redakturama transjugoslovenskih
feminizama, i evo nekoliko natuknica u tom smjeru, o moguc¢im
intervencijama.

Inspirativno je promisljati, prate¢i tezu da komunalni odnosi
mogu biti izjednaceni sa kognitivnim odnosima u novom dobu ¢ija je
posljedica novi model radnika (¢iji je rad velikim dijelom kognitivan
i afektivan), kako se da u¢iti iz feministickog rada na eksploataciji
afektivnog i emotivnog rada ili ulozi tijela, uma i afekta u proizvodnji
profita. Moramo se sjetiti kako je ljevica uvijek imala problema
s mistifikacijom drustvene reprodukcije, a upravo su feministicke
intervencije ukazale puni stepen marksisticke naturalizacije drustvene
podjele rada. Ono Sto je neupitna vrijednost koja ostaje jeste borba
protiv politickog cinizma i zamrlosti, borba koja se danas nastavlja
u ime ljudskog kapaciteta za otpor, kapaciteta za kreativnost. Upravo
onako kako se to desilo i u sami osvit kapitalizma prije toliko vijekova,
zenska tijela i Zenski rad morali su biti potpuno obescijenjeni uz
izniman stepen nasilja prije same tranzicije u kapitalizam (dalije to iz
feudalizma - u srednjem vijeku, ili iz socijalizma - u 20. vijeku,
svejedno), kao i za vrijeme svake krize i novih naleta kapitala
u rasparcavanju zajednickog dobra.

Posmatrajuci ovo iz perspektive reprodukcije svakodnevnog
zivota (§to je centralna kategorija marksisticke feministicke analize),
iako uzmemo u obzir doprinos zena samoj ovoj reprodukciji, mora se
ponovo poceti izucavati kako je Zenska povijest klasna povijest. Mora
se ukazati kako su spol, rod i seksualnost nosioci kapitalisticke
reprodukcije, Sto se stalno zamagljuje raznim manevrima modi,
narocito u periodima masovne pauperizacije, kriminalizacije
radnicke klase spolja i iznutra, intenzifikaciji nasilja pri ¢emu je jedna
od glavnih figura radnik migrant. Radnica migrantica u popularnoj
masti Evrope, kada gleda na svoj Istok, pocesto je strpana u ekscesnu
figuru (industrija seksa, droga, kriminal, trafficking, bijelo roblje...),
prate¢i logiku prema kojoj se tradicionalna slika radnika uvijek
nekako svede na figure siromaha kao odmetnika ili terorista.

Posto se dominacija i destrukcija drustvenih identiteta bukval-
no izvodi na nasim tijelima, interesantno je ovo sve sagledati iz
perspektive lova na vjedtice, odnosno unistenja zenske kontrole
nad vlastitim tijelima i reprodukcijom. Selektivna evaluacija
ljudskih sposobnosti i degradacija Zenske tjelesnosti (seksualnost,
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,Ja nekad posmatram nas aktivizam i organizacije koje su domace,

koje djeluju na ovom terenu s ovim medunarodnim organizacijama.

Ali zaista taj umor je neuporediv. Mi koji smo u lokalnim organizacijama,
da li zato Sto su nase organizacije nedovoljno zrele, Sto smo jednostavno
suvise ovisni 0 mnogo toga iz okruZenja, od fondova pa nadalje,
jednostavno nase su Zene u domacim organizacijama daleko umornije.

I ono Sto ja mislim da treba uraditi da bi se popravilo takvo stanje jeste
dovesti stvari u red. Jer u medunarodnim organizacijama su stvari

u principu dovedene u red. | onda u tim organizacijama praktic¢no ljudi
rade puno relaksiranije, imaju vremena za sebe i svoju porodicu, ne nose
posao kuci. Mislim, to je ono sto mi vidimo...

(...)

,Imaju 'stress release' dogadaje i sve ostalo. To je jednostavno nesto

S$to nama nedostaje. Mi smo oni koji nosimo posao kuéi i Zivimo s tim
poslom 24 sata. To osjete i nase porodice, Sto nije nikako dobro ni
zdravo, nije dobro za nas na mentalnim nivoima, nije dobro ni za nase
okruZenje. Mi jednostavno ne uspijevamo da se iskobeljamo iz tog klupka
zbog svih ovih problema o kojim smo govorili. Jednostavno, nered je na
svakom frontu.”

(...)

»Razliciti su uzroci i tih problema koji nastaju. Nekad su oni

i organizacione prirode, jednostavno nezdrava je organizacija. Ne bih
govorila uvijek samo o nezdravom okruzenju, o svemu onome s ¢im se
mi borimo. Razli¢iti su od organizacije do organizacije. Ima i te
potrosenosti u smislu rada s korisnicima koji nije kontrolisan.
Jednostavno, ako radite s osobama koje prolaze jako teske Zivotne
situacije, ako to radite iz dana u dan, nosite to sa sobom, ne znate da se
nosite s tudim problemom nego ga nosite i tovarite ga sebi, nosite ga
kuci. To ¢e se sasvim sigurno odraziti na zdravlje. U mnogim
organizacijama rade ljudi koji su profesionalci, a nemaju ovaj dio obuke
i treninga kontrole, noSenja sa 'burn outom' i tih nekih... mehanizama.

Samozastita, generalno, jeste. To je nesto sto nedostaje.”

(SAHIBA SRNA)
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prokreacija, majc¢instvo) desava se oko nas, u svakodnevnom zivotu -
to bi trebala biti centralna kategorija analize feministicke ljevice.
Discipliniranje i aproprijacija Zenskih tijela oduvijek su bile glavne
mete tehnika i odnosa mo¢i. Figura zene radnice u BiH i za nju
relevantna kritika rada veliki su izazov u ovom smislu, ali ono sto je
vazno jeste djelovati kroz drugaciji pristup - kroz revalorizaciju tijela,
insistiranje na korporealnim korijenima ljudske inteligencije koja
podrazumijeva rad. Stoga su feministicke intervencije vazne kako
bismo istrazile, osvojile i govorile tijelo, pridale mu vrijednost
istrazujuci korporealne korijene inteligencije i svih lekcija kapita-
lizma, a mozemo ih svesti na to da je tijelo i danas zenama ono sto je
muskarcima nadnicarima u 19. i 20. stoljecu bila fabrika - primarni
teren i eksploatacije i otpora, jer drustvena reprodukcija ne ide bez
njega i rada ulozenog.

Morat e se iznalaziti nove forme udruzivanja, asocijacije izmedu
nas, i to na nacine koji nisu jos komodificirani, koji nemaju
korumpiran pojam posjedovanja, koji su kooperative materijalne
solidarnosti gdje se iznova mogu prigrliti kapaciteti koje dijelimo, kao
i utopijska mjesta otpora. Mozda ce feministicka ljevica s prostora
nekadasnje SFRJ krenuti i u tom smjeru, pitajuci se skupa, kolektivno
ijavno, koji su to nasi kapaciteti koji se eksploatiraju, a istovremeno su
i osnov otpora. Mozda ¢e se konacno i pitanje Bosne i Hercegovine
i njenog iskljucivanja ili prebrisavanja postaviti kao klju¢no pitanje.
Pred feministickim aktivisticama u BiH stoji pitanje modaliteta
kolektivnog subjekta i javne sfere, jer u postfordistickom dobu
moramo biti jos svjesniji kontingentnih korijena i pojave ljudske
prirode - tog stalnog osjecaja da smo samo od sebe oduzeti, da nas je
same sebi neko oduzeo. Moramo dijeliti nase kapacitete, ujediniti
radnu snagu, a kao emancipatorsku intervenciju i prostor politicke
mogucnosti i subjektiviteta moramo se potpuno posvetiti zahtjevu za
drustvenom transformacijom u ime politike jednakosti za sve. Kritika
rada iz feministicke perspektive kljucna je stepenica na tom putu.
Takva predanost i angazman u predavanju teskih predmeta, kao
i transformativni angazman kroz njih, jeste zajednicki napor, ¢in
solidarnosti (zajednica kao udionica) u pokusaju da se iznadii novi
nacini kontempliranja i produkcije "prakti¢ne nade” usprkos
ozbiljnoj ugrozenosti drustvenosti i njenim posljedicama.

Stoga je pred transformativnih arhivom danas sljedeci izazov:
osvijetliti spregu logike viktimizacije i logike komodifikacije, i otpora
istima koji se mora rastumaciti novim generacijama aktivista
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»,Ono sto sam konkretno primijetila jeste da, recimo, ista osoba ili iste
osobe donesu nesto, doniraju, daju ljudima u pokretu i da onda na
drustvenoj mrezi ostavljaju takve komentare i takav trag da su meni ta
dva ¢ina nespojiva. Tako da... ja mislim da prilicno dobro poznajem
mentalitet ovih ljudi. | mi imamo jos jedan uZasan problem, a to je
medijska nepismenost. To je ¢injenicno stanje, da ljudi u BiH nisu
medijski pismeni koliko bi trebalo da budu. | ta ponasanja na drustvenim
mreZzama jesu dobar pokazatelj toga gdje smo, sta smo, s kim... Cini mi
se da smo mi nekako uspjeli u ovih 25 godina da odvojimo neke
generacije koje vole da budu nosene finim, plemenitim idejama, ali kad
je u pitanju sasvim konkretan, pa i fizicki rad, tu imamo problem. Ja sam
tu nesto vise ocekivala i viSe zamisljala. Nama se i desavalo, konkretno

i Zuhri se desavalo, da dode djevojcica koja je bila moja ucéenica i da joj
kaze: 'Eh, Vi treba da uradite to, to, to i to'. To su generacije iz kojih su se
trebale regrutovati volonteri, zaista su se trebali regrutovati. Jer iste
osobe su volontirale 1995., iste osobe su volontirale prije Sest godina

i u poplavama i kad su pocele da dolaze izbjeglice iz Sirije... Negdje...
negdje smo zakazali. Ja tu o sebi razmisljam i sebe analiziram.“

(LEJLA DERVISEVIC)

»1 opet dolazimo do momenta ignorisanja problema unutar organizacija
zbog toga Sto se nema vremena, sto ima precih stvari i tako dalje, dok
ljudi ne napuste i ne odu. | onda kada se izgubi jedan veoma vrijedan
¢ovjek iz organizacije, onda se organizacije pitaju Sta se desilo. Desilo se
to da nisu stvari bile posloZene, dakle jednostavno je trebalo napraviti
nekakav red da se niko ne osjeca ni suviSe eksploatisanim ni
podredenim ni potrosenim na bilo kojem planu. | to je vrlo cesto
organizacioni problem. Isto tako, na nivou koordinacije i mrezZa nevladinih
organizacija mislim da se vrlo malo o tome govori. Da se ne dijele ta
iskustva, ti problemi, opet iz razloga neotkrivanja sopstvenih slabosti,
Sto nije dobra osobina. Tu je negdje u pozadini opet ta konkurencija i ne
znam sta vec. Ali bi bilo vrlo vazno otvoriti ta pitanja jer imamo dobre,

a imamo i loSe modele na svakom planu, tako da je razmjena nesto sto
bi moglo pomo¢i.

(SAHIBA SRNA, 12. 10. 2020.)
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I. KULTURA I DRUSTVENA PISMENOST

i aktivistica. Takva platforma u svoj centar treba postaviti slijedeca
pitanja:

* Analiza danas relevantnog poimanja i uoblicavanja kolektivnog
rada za drustveno dobro, evidentna u dostupnim materijalima;

* Materijalno otjelovljenje specificne infrapolitike kroz solidarnost
sa Zenama radnicama na nivou drustveno-politicke zajednice, od
domacinstva do fabrike, preko porodice do ucionice, i uvidi koji
nam ta infrapolitika nudi; Upotreba recentnih teorijskih
promisljanja s iskustvom/znanjem koje akumulira i aktivira ovaj
arhiv, narocito oko simptoma, mrtvouzica, ko¢nica, kao i proboja
unutar emancipatorske politike nade, jednakosti i solidarnosti
danas, iz feministicke materijalisticke perspektive.

Zahvaljujuéi uvidima u arhivsku gradi, jo$ jednom se, i nikada
dovoljno, utvrdijje moc¢na trijada transformativnog i autenticnog
politickog rada u javnoj sferi i svakodnevnom Zivotu (kako je to,
recimo, otjelovio AFZ):

* opismenjavanjeiproizvodnja znanja u zajednici;

* politicki rad spram mobiliziranja, organiziranja i emancipacije
zZena u socijalistickom kljucu;

 briga i logistika u kolektivnom drustvenom radu na oslobo-
denju i obnovi drustvenosti i politicnosti kroz posebno tkanje
drustvenog dobra, protiv mrvljenja istog.

Vrijednosti poput nade, jednakosti i solidarnosti jedino se
kroz takvu trijadu mogu materijalizirati kao drustveno tijelo i/li
drustveno dobro koje se kontinuirano obecava, zamislja, gradi,
ispunjava ili ne, kroz sve kontradikcije kojima vrije jedno politicko
vrijeme (npr. spram pitanja klasnih antagonizama u teznji ka
jednakosti i slobodi, ukljucujudi i rodnu/spolnu/seksualnu). Arhiv nije
stvar gledanja u proslost kako bi se kritikovalo i cijenilo spomenicko
naslijede, nego je imperativ interveniranja u sadasnjost i budu¢nost,
kako bi se raskritikovale prisutne inercije, sektasenja, iskljucivanja,
marginalizacije, brisanja i/ili obamrlosti na horizontu emanci-
patorske politike iz feministicke i materijalisticke perspektive.
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,T10 je ta razlika, to o cemu sam pri¢ala na pocetku. Razli¢iti su nam
motivi iz kojih smo uopste usli u tu pricu. Ne postoji satisfakcija. Ako smo
samo nhahranili hiljade i hiljade ljudi, ne postoji istinska satisfakcija; ne
postoji nista vidljivo, opipljivo, da smo nesto rijesili, da smo zaista negdje
nesto pomogli. Ne postoji nikakav feedback u lokalnoj zajednici. Ne
postoji niko ko je potvrdio da je neko tu uradio nesto Sto je stvarno dobro.
Ne postoji nikakav instrument mjerenja koji kaZe da su Zene koje su
ucestvovale u tome dobile neko priznanje. Ne mislim na bilo sta u
materijalnom smislu. Bitno je da postoji vidljiv rezultat i da je vrlo jasan,

i da se nesto Sto je radeno godinu, dvije, tri valorizuje na nekakav nacin.
To je ono Sto je vazno. | mislim da su tu ustvari svi zalutali. Ali i to kako
mi jedni o drugima brinemo, mnogo zavisi od onoga Sto se deSava okolo.
Meni je to potpuno isto kao rad u ucionici. Ja moram da vidim rezultat.
Ne mora taj rezultat biti nesto opipljivo, ali je jako bitan rezultat. Ako sam
ja negdje bila i potrosila vrijeme i resurse - ¢emu? Sporno je ono sto se
desava u ovoj nasoj zajednici. | sporno je ono na $to ne mozZzemo uticati,
a to je ono Sto se desava na globalnom planu, generalno kad je rije¢

0 migracijama, izbjeglicama. Na to ne moZemo uticati, ali u nekim
krugovima, negdje gdje je meni vazno, vazno je da se valorizuje, da se
zna Sta je to u odredenom momentu uradeno.“

(..)

»,Pa znam ja otprilike gdje ¢u s energijom. Ja moram pisati. Ja to moram
da radim. Pa vjerovatno ce se negdje naci i iskoristiti nesto od ovog
iskustva. Na koji nacin ja stvarno ne znam u ovom momentu. Meni
konstantno to nedostaje. To je ono Sto sam zanemarila i Sto stvarno treba
da radim: sjesti i pisati. Moze to biti i o aktivizmu, moze to biti o bilo
¢emu, ali meni ta vrsta rada same sa sobom treba. Meni su se, kroz taj
rad s ljudima u pokretu, desila neka fina otkrica kad je rije¢c o onom sto je
primarno, ¢ime se ja bavim, kulturoloska otkrica iz knjiZzevnosti, neke
stvari za koje ja nisam znala, nisam ih vidjela, nisam se susretala s
njima. Naprimjer sa savremenom sjevernoafrickom poezijom se nisam
susretala prije. E sad... poprilicno to istrazujem, ¢itam i vjerovatno ¢e me
nesto od toga uhvatiti. To je najteZe pitanje - Sta bih jos? Ne znam.
Nadam se da ¢u istrajati u nekim malim ciljevima, a ovo pisanje je
konstantni, fini, veliki cilj. Uvijek imam nesto da zavrS§im, nadam se da ¢u
imati snage. Jeste, prisutan je nedostatak vremena stvarno. | onda kad
imas milion ideja i nades vrijeme, ta energija je tako difuzna da je to
strahota.”

(LEJLA DERVISEVIC)
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Michael Taussig (1992),
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Mozda najbolje
izrazenih Motenovim

i Harneyevim terminom
undercommons (vidi
fusnotu 1)

i tumacenjima
infrastrukture koja daje
Angela Mitropolous
(2012). Contract and
Contagion: From
Biopolitics to Oikonomia,
Wivenhoe: Minor
Compositions, str. 118.

Znanja i lekcije djelovanja i organiziranja Zena u ratu deve-
desetih i nakon njega iznimno su vazne u tzv. postplenumskom
vremenu, gdje lekcije protesta i plenuma iz 2014. godine nismo
dovoljno reflektirali u feministickom kljucu, a kamoli usvojili.
Traumatsko znanje srditog i srcanog rada na terenu, usred norma-
liziranog terora stalnog vanrednog stanja u bosanskohercegovackoj
svakodnevnici posljednjih decenija, veliko je breme. Afektivne
ekonomije koje uvjetuju reproduciranje bilo kakvog tijela sposobnog
za politicki otpor, eksploatacija i tracenje kapaciteta da politicki
mislimo i djelujemo, jos uvijek nas i traumatiziraju i osiromasuju.
Unutar sveze logike viktimizacije i logike komodifikacije, uhvaceni
smo u paradoks dvostruke prisile koja potiskuje i kaznjava neustrasiv
govor i nepotkupljiv Zivot.* StoviSe, odvla¢i nam paznju, vrijeme
i resurse od sustinskog politickog pitanja danas - infrastrukture
i logistike, odnosno sredstava za proizvodnju drugacije politike. Ima
li se snage za za vrenje politickog vremena i njedrenje politickog
subjekta kroz neumoljivi rad na infrastrukturi kao zajednickom
dobru par excellence, pocevii od momenta kada se rad na arhivu
kontinuirano aktivira kao rad u zajednici protiv nasilja i eksploatacije
- od domacinstva do fabrike, od porodice do ucionice i ulice,
u feministickom kljucu i uprkos kapitalistickom - patrijarhalnom -
kolonijalnom i, nadasve, neprijateljskom obrucu? Zadatak je nista
manje nego izgradnja novog tijela, drustvenog tijela, vlastitog
tijela, kolektivnog tijela, sposobnog da se suprotstavi hronicnom
vanrednom stanju opsade protiv “nasilja u nasim vlastitim ne-
posrednim Zivotnim svjetovima, na nasim univerzitetima, radnim
mjestima, ulicama, u trgovackim centrima i u porodicama, gdje
je, kao i u biznisu, sve postalo teror kao i obi¢no”.”Arhiv je dio tog
tijela, ta materijalna i afektivna infrastruktura kao prosijavanje
onog ispod”, tog dubokog tkanja izmedu nas koje istrajava u revoltu.
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,Definitivho je da smo mi, koji smo gradili organizacije, koji smo
ucestvovali u izgradnji nevladinog sektora u ovoj zemlji, koji smo
prakti¢no pioniri, da smo mi i najposveceniji. Ostarili smo ve¢ u ovom
poslu i vrijeme je da se i mi malo razlakSamo, zamijenimo, na neki nacin
i prilagodimo svojim godinama koje dolaze neminovno. Medutim, na
mladima nekako u ovom slucaju tesko svijet ostaje. Zato sto su mladi
odgojeni u ve¢ jednom drugom sistemu. Ne nalaze se srcem. A to je ono
Sto mi jos uvijek nosimo. | koliko god mi izgarale i moZda usporavale

i otezavale neke stvari zato $to smo jednostavno vec jako dugo u svemu
tome, mislim da jo§ nemamo potencijal u mladim ljudima kada je rijec¢
o preuzimanju nevladinog sektora. Moguce, ako bi se desilo zaista ono
pravo restruktuiranje ili 'refresh' u nevladinom sektoru, ako bi se stvari
generalno poslozile, mladi ljudi bi poceli sve to drugacije dozivljavati.

Ali sad zasad bar ja jos nisam osjetila da u njima postoji motiv uredenja,
izgradnje, struktuiranja odrzivosti, i njih u nevladinom sektoru

i organizacijama, i tako dalje. Jednostavno mislim da je takva klima,
takva je drustvena klima, i mladi, naZalost, ne iskacu iz obrazaca koji su
postavljeni; to je jedan veliki problem. Mi radimo s mladim ljudima

i pokusavamo to u njima da probudimo. | kada mi zaista vidimo, osjetimo
kvalitet, kada se u mladom covjeku javi neka fantasticna ideja, kada se
javi neko za koga mi vidimo da bi mogao da napravi hekakve sjajne
stvari, desi se da to dijete ode u inostranstvo. Gubimo strasan kvalitet iz
zemlje.“

»Rekla bih da su te nase generacije imale ipak taj neki proleterski duh,
da smo imali aktivisticki pristup. To je nesto Sto se i zbog smjene
drustvenog sistema zaista gubi u novim generacijama. Jednostavno
kapitalizam donosi nesto sasvim drugo. Mi smo Zivjeli pionirski Zivot

i Zivjeli smo svasta nesto, i nase generacije su zaista drugacije i
odgajane, mnogo toga su vidjele i iskusile kroz svoj Zivot, ukljucujuci i taj
nesretni rat. | sigurno je da imamo drugacije poglede u odnosu na nasu
djecu koja taj period uopste ne pamte. Gubi se to zaista, gubi se.
'Business oriented’ je naZalost sve, 'profit oriented’ je sve u ovom drustvu.
Ja se zaista ovako nekad iskreno, pozitivho iznenadim, i to je ono sto mi
daje energiju i ono Sto me inspiriSe, kada naidem na mlade koji nose
onaj entuzijazam. U njima osjetim onaj entuzijazam koji smo mi imali
kada smo sve ovo pocinjali. Onaj neki mladalacki zanos i vjeru da mogu
nesto promijeniti, da mogu svijet uciniti boljim. To je vrlo rijetko, ali
desava se. Mislim da takve mlade ljude zaista treba podrzati.”

(SAHIBA SRNA)

57



I. KULTURA I DRUSTVENA PISMENOST

SRCE I PROLETERSKI DUH — CRTICE 1Z
SVAKODNEVNOG ZIVOTA I DRUSTVENOG, KULTURNOG
I OBRAZOVNOG AKTIVIZMA U TUZLI1990-2020.

1990-te:

RAT, DRUSTVENI ZIVOT, STVARALACKI RAD | HUMANITARIZAM
U SITUACJI AKUTNE NESIGURNOSTI

» solidarnost u zajednici

« od samoorganizovanja do institucionaliziranja
aktivizma

« lokalizacija - borba na terenu od prvoga dana

« omladina i podrustvljavanje iskustva kroz
obrazovanje i umjetnost

2000-te:

REPRODUKCIJA SVAKODNEVNOG ZIVOTA | BRIGA
ZA DRUSTVENO DOBRO U UVJETIMA OSIROMASENJA

e nezavisni sektor preuzima od javnhog sektora
odgovornost za drustvenu brigu

* razvoj novih modela djelovanja u zajednici - paralelna
eksperimentacija i profesionalizacija

» inkubatori aktivizma na terenu kroz sudar s posljedicama
siromastva, privatizacije i drustvenog raslojavanja

« ucionice i Skole - borba za prostor transformativnog
stvaralackog rada i drustvenog dobra

2010-te:

(NE)SARADNJA S JAVNIM SEKTOROM - BORBE PROTIV
SVEPRISUTNIH OBLIKA NASILJA | NEPRAVDE

» istrajnost uprkos brojnim porazima
» iscrpljivanje ljudskih kapaciteta

* novi izazovi - rad sa migrantima/izbjeglicama/
“ljudima u pokretu*
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2020:

PRODUBLJENA KRIZA DRUSTVENOG
AKTIVIZMA | MOGUCA RJESENJA

KLJUCNI SIMPTOME:

SUTNJA / OPORTUNIZAM / NEPOVJERENJE /
UMOR / SAGORUJEVANIJE / RANJIVOST /
FRAGMENTACIJA / RAZOCARANOST /
NEPRIZNAVANJE / PRITISCI BIROKRACLJE

| ADMINISTRATIVNOG FORMALIZMA

REGENERACIJA:

RAZGOVOR | RAZMJENA / NOVI LJUDSKI
RESURSI / SOLIDARNE KOALICIJE / NOVA
VRSTA BLISKOSTI (INTIMNOSTI) /
SUPROTSTAVLJANJE PRIVATIZACUI U SVIM
OBLICIMA / DRUGARSTVO /

BRIGA | SAMOBRIGA KROZ MEDUSOBNU
VALORIZACIU / RADNI ELAN | PROLETERSKI
(PIONIRSKI) DUH / PISANJEM PROTIV
STRAHOTE
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adnicku klasu u socijalistickoj Bosni i Hercegovini pre-

datorski kapital prvi put ciljano je napao ranih 1990-ih.

Njegovi placenici, etnonacionalisticke elite odgovorne za
donosenje kapitalizma u Jugoslaviju, ciljano su pogubili radnicku
klasu u ratu te genocidu koji je uslijedio, zakopavsi ih u skrivene
masovne grobnice rasute po citavoj zemlji. U tome su im pomogle
mediinarodne desnicarske snage i paravojne formacije, poput ¢lanova
"Zlatne zore". To se zove tranzicija u kapitalizam. Zatim su na red
dosle fabrike, kada su desetine hiljada ostale bez posla, a fabrike ostale
bez dobara, ¢ime je kreirana postindustrijska pustopoljina. To se zove
privatizacija. Sada na red dolaze prirodni resursi zemlje - njene vode
ivazduh, Sumeitlo - ¢itavi ekosistemi se mijenjaju kako bi se izgradile
hidroelektrane”, a zemljiste pretvorilo u jednu nepreglednu deponiju
opasnog otpada. To se sada zove 7ast. Ovakva logika rasta u sadasnjem
trenutku stvara uslove za eksploziju narodnog nezadovoljstva
u Bosni i Hercegovini.

Poprilicno sam izvjezban kada je re¢ o zivljenju s neeksplodiranim
bombama. Svaki put kada putujem po Bosni i Hercegovini, svjestan
sam nagaznih mina koje vrebaju pod zemljom i ispisuju svoju ubilacku
geografiju. Prema dokumentu Ujedinjenih nacija koji se tice nagaznih
mina”, Bosna i Hercegovina "ostaje jedna od najminiranijih zemalja
svijeta”. Crveno-bijeli znakovi upozorenja “PAZI, MINE!” na svakom
sukoraku ¢im kroc¢im iz Tuzle. Bolan je to podsjetnik kako rat - prosli,
sadasnji i buduci - nastavlja da pravi svoje demarkacije, i kako nastavlja
da prijeti. Danas mnogi gradani Tuzle, ukljucujudi i mene, Zive blizu,
de facto i metaforicki, "tempirane bombe” u vidu bivseg “Hlor-
alkalnog kompleksa” (u narodu poznatog kao HAK). Napusteni
i raspadajuéi postindustrijski kostur HAK-a nadvija se nad nekad
jednim od najvec¢ih rudarskih i hemijsko-industrijskih kombinata
socijalisticke Jugoslavije. Na tom distopijskom i totemskom mjestu
provodim, ¢ini mi se, najve¢i dio svog vremena. "Prije rata” - jedna
od izlizanijih sintagmi sadasnjice - prizor ove fabrike, zajedno
s ogromnim rashladnim tornjevima tuzlanske termoelektrane,
predstavljali su za mene "dom". Urbane legende kasnih 1980-ih bile su
vrlo Zive u mom tinejdZerskom mozgu: poput glasina da dva ogromna
okrugla metalna rezervoara HAK-a sadrze tako mnogo opasnih he-
mikalija da bi ¢ak mogli raznijeti Beograd, koji je na 180 kilometara
od Tuzle. Pitao sam se $ta bih radio kad bi oni eksplodirali... Sje¢am se
da sam zadrzavao dah svaki put kada bih autobusom prolazio pored
njih.
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Izvjestaji istrazivackog
novinarstva iz juna 2018.
otkrivaju pravi obim
stete. Vidi
https:/www.cin.ba/en/otr
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nogama-tuzlaka/str. 21.

Nedavno sam naisao na skoriji intervju s Eminom Busuladzid,
ili Minkom kako je svi znaju, sindikalnom radnicom fabrike
deterdZenata "Dita" koja je predvodila radnicku okupaciju fabrike od
2012. do 2015. kako bi se sprijecilo da cjelokupna infrastruktura “Dite”
bude isjecena i prodata u staro gvozde. Okupacija “Dite” je 2014.
godine bila inicijalna kapisla za masovne proteste sirom Bosne
i Hercegovine u kojima bi ljudi kovali i slusali slogane poput "Stop
nacionalizmu" ili, neSto mastovitije i kao kontrast etnickim
podjelama - "Gladni smo na sva tri jezika". Bivaju¢i s Minkom
iostalim radnicamairadnicima “Dite” na barikadama fabrike svakog
dana 2012., 2013., 2014. i 2015. Godine, za mene je predstavljalo jednu
od najvaznijih lekcija politicke solidarnosti ikada naucenih. Dvije
dzinovske zahdale kugle HAK-a nalaze se na samo nekoliko stotina
metara od “Dite”. Zahrdale cijevi HAK-ovog kostura jos uvijek sadrze
preko 47 tona stajaceg, visoko zapaljivog propilen oksida. Ove su cijevi
okruzene gomilama napustene i korodirajuce buradi iz kojih polako,
preko cetvrt vijeka, u zemlju cure ziva, kadmijum i arsen. Na tlu
izmedu pripojenih krugova fabrike “Dite” i HAK-a moze da se vidi
crni odsjaj sa grumenja kancerogenog otpada toluen diizocijanata
(TDI) koje uokviruje mjesta deponije duz ni¢ije zemlje izmed
postrojenja. Tacnu veli¢inu i precizne lokacije ovih deponija nisu
dokumentovale ni vlada ni bilo koja druga zvani¢na institucija. Jedini
ljudi koji prilaze smrtonosnom HAK-ovom skeletu su otpusteni
i osiromaseni bivsi industrijski radnici koji traze i rastavljaju metalne
dijelove u potrazi za starim gvozdem koje bi prodali. Kao rezultat ovog
"posla”, konstantno su izlozeni toksicnom otpadu sto dovodi do
statisticki visoke ucestalosti preuranjene smrti usljed kontakta sa
njim”; bilo da je u pitanju nesre¢ni slucaj i/ili produzena "spora” smrt
izazvana hroni¢nim stanjima koja su se kod oboljelih razvila.

Okupacija “Dite” ponovila je logiku odbrane iz vremena rata: iskopan
je rov ispred fabrike; iskopali su ga oni isti radnici i radnice koji su
branili Bosnu tokom rata 199o-ih. Tako su drzani na odstojanju
i vlasnik fabrike, koji je jednostavno Zelio da rasproda sve iz nje prije
nego $to je zatvori, a i policija. Od cijelog industrijskog kompleksa
u Tuzli, “Dita” je jedina prezivjela fabrika koja radi i za to je zasluzna
upravo okupacija o kojoj govorim. Odmah tu uz “Ditu”, obrastao
vegetacijom, stoji hrdaju¢i HAK kao podsjetnik Sta u stvari znaci
privatizacija u Bosni i Hercegovini. Vegetacija skriva njegove cijevi
pune toksi¢nih materija, bas kao $to u Sumama i na proplancima BiH
skrivene leze nagazne mine. Kao sto sam ucio u srednjoj skoli tokom
rata, izmedii rova i neprijatelja lezi nicija zemlja... sa nagaznim
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minama. Sa okupacijom “Dite”, znam gdje treba da budem: ne na
miniranom polju, ve¢ u fabrici, da je branim i $titim, sa rovom izmedu
sebe i neprijatelja, bez obzira $to to znaci da sam blize "tempiranoj
bombi"” HAK-ovih dviju dzinovskih kugli; a tu je i 120 buradi Zive; plus
sve te tone propilen oksida koje bi mogle da se zapale i eksplodiraju
svakog trenutka: i odjednom se sjetim kako nailazim na svoju majku
koja, u podrumu zgrade u kojoj smo zivjeli pocetkom 1992., ¢vrsto
stiska ru¢nu bombu - ko zna kako ju je nabavila i koliko li je para za
nju dala, para koje smo mogli potrositi na hranu - jer ona jednostavno
nije htjela da bude ziva uhvadena ako vojska dode. Mjeseci su bili
potrebni da je ubijedimo da preda bombu: na kraju je i popustila, kada
smo ve¢ zivjeli duboko vrijeme rata.

Pustiti nije lako; a bezbjedno - apsolutno nikad: ¢itavim tijelom
nam prode drhtaj. To mi u sjecanje priziva price o curenju hlora
u HAK-u nekad ranih osamdesetih. I Minkin nedavni intervju me je
podsjetio na ovaj nesrecni slucaj. Evo kako ona govori o tome:

“Sjeam seito k'o da se sad desilo. Nasa je fabrika tad radila punim
kapacitetom. Ja sam bila u laboratoriji gore. I kazu mi: ‘Smrdi nesto.
HAK nesto ispusta. Napustajte! Napustajte! Napustajte”’ I mi smo svi
pobjegli. (...) Ja nisam bjezala dalje. Neki su bjezali prema Tuzli, neki
gore u planine. Ja sam jednostavno pobjegla u zgradu instituta. Bili
smo gore kod sekretarice, sjedile smo. Bilo nas je par. Vidim da svijet
bjezi, da je panika. I kad sam poslije sisla dole u fabriku, bio je direktor
tamo i jo$ neki radnici. Ovo sve ostalo je pobjeglo. I kaze meni
direktor: ‘Hajde sada, Minka, kad si ve¢ tu, sjedi ovdje za telefon. Zovu
odsvakle.” Dobro se sjecam da sam sjela za telefon i zovu novinari,
pitaju: ‘Koliko ima mrtvih?’ ‘Ma kakvih mrtvih?’ Ve¢ je panika bila
uzela maha. ‘Kakvih mrtvih? Nema nikakvih mrtvih.” Ve¢ je koncen-
tracija hlora bila opala. Mojih kolega je bilo na Majevici (smijeh).
Bjezalo se gdje je ko znao. Ja nisam bjezala, bila sam u fabrici."”

"Kakvih mrtvih?!" - ove rijeci kao odgovor na incident u HAK-u ranih
1980-ih tako snazno odzvanjaju danas, 2018. godine, da je teSko uzeti
dah. A ‘uzeti dah’ zna¢i disati zagadeni vazduh Tuzle, koja je jedan od
najzagadenijih gradova u Evropi. Ako govorimo o broju umrlih od
zagadenja” po glavi stanovnika, Bosna i Hercegovina se vodi kao druga
najsmrtonosnija zemlja na svijetu po Programu Ujedinjenih nacija za
zivotnu sredinu. Time se nastavlja ratna logika iz1990-ih. Dugotrajna
zaostavstina praksi u kojima je nanosenje stete dozvoljeno, a unistenje
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javnog dobra svih nas u ime profita legitimno, jos uvek uzima svoj
danak.

Eksploatatorskom logikom predatorskog kapitala u BiH zagadenje je
pretvoreno u oruzje. Ta logika operise pod maskom "rasta” 1 tvrdi da
kreira poslove i ekonomsku sigurnost. Medutim, ona u realnosti
zagaduje i unistava vodu, vazduh i zemlju u BiH, dok njeno
stanovnistvo tretira kao potrosnu robu izlazuéi ga zagadenju
i uticajima raznolikog opasnog otpada. Postindustrijski kompleks
Tuzle predstavlja jedno polje kontroverze gdje se tuga i bijes
zbog ekoloskih nesrec¢a” susre¢u s novim strahovima uzrokovanim
trenutnim, veéinski kineskim, investicijama u fosilna goriva”.

Sastavljam svoj pribor za prezivljavanje: pokusavam da povezem, i time
prevedem, ishod pruzanja otpora za vrijeme rata i prezivljavanje
u njemu, koristec¢i koncepte i strategije danasnje borbe za zajednicko
dobro. Nailazim na svoje skice zahrdalih cijevi i korodirane buradi
HAK-a; pokusavam da nacrtam tlocrt fabrike, sada kada je unistena
kao i sva njena dokumentacija: Zelim vizuelno da dokumentujem
i iscrtam ovu devastiranu arhitekturu i Zelim hronoloski da prika-
Zem njeno unistenje. Posmatram svoje crteze i fotografije HAK-a
napravljene telefonom: kako da zamislimo i onda konstruisemo
obecavajucu politiku koja nije zarobljena i zamrznuta u pogled
zaustavljen na propaloj industrijskoj modernizaciji? Svjestan sam da
pravim mapu geografije gladi gdje se siromastvo koristi u sistemu
vladavine kako bi se odrzala jeftina radna snaga™. Kako zamisliti bilo
kakvu pravdu kada smo okruzeni ovakvom destrukcijom? Takode,
svjestan sam da moram prestati da evociram nepravdu kao cisto
estetski gest u javnom prostoru. Da bi se u tome uspjelo, treba skrenuti
paznju na uvezanost ¢inova zalosti i ¢inova solidarnosti. Samo
nesto ovako ima potencijal da prekine trijadu vladavine u Bosni
i Hercegovini: vladavine kroz nesigurnost, vladavine kroz siromastvo
i vladavine kroz traumu. Ali sam, takoder, svjestan da zelim da
ukinem dihotomiju unovcene smrti i Zivota vrijednog Zalovanja koja
danas postoji. Ukidanje ove dihotomije u srzi je ukidanja binarne
podjele izmedu prirode i kulture.

Ukinuti dihotomiju unovcene smrti i Zivota vrijednog zalovanja znaci
poceti od necega Sto bismo nazvali Zivotom koji nije vrijedan
zalovanja u Bosni i Hercegovini danas. Moram poceti od "proleterskih
pluca”, skupljaca starog gvozda sprzenih zaostalim hlorom u cijevima
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koja podlijezu povredama i umiru. Njihova smrt je cijena
eksploatacijske logike predatorskog kapitalizma u danasnjoj Bosni
i Hercegovini.

"Uslovi pod kojima se radna snaga prodaje na kapitalistickom
trzistu rada koriste glukozni ciklus pojedinca, dok obrazac smjene
rada i odmora vise zavisi od ekonomskih odluka poslodavca nego od
radnikove percepcije sopstvenog metabolickog procesa. Ljudska
ekologija ne predstavlja odnos koji nasa vrsta ima s ostatkom prirode,
ve¢ odnose medu razli¢itim drustvima, kao i klasama, rodovima,
generacijama i etnicitetima koji te socijalne strukture odrzavaju.
Stoga nije pretjerivanje govoriti o pankreasu pod kapitalizmom ili

. 7e 35
o “proleterskim plué¢ima’."

Aldin Bejhanovi¢, skupljac starog gvozda koji je dobio plu¢nu
emboliju uzrokovanu otrovima u HAK-u, kaze: “Da se prehranimo,
i porodica i mi smo (...) ventile gusane u cijevima u $ahtovima skidali,
bilo je posla, ali je doslo nakon nekog vremena do toga da su se bacve
ovdje kopale. Pocelo je smrdit’. Smrdjelo je jako da je klalo za o¢i, nije
se moglo izdrzat’. (...) Neko sam vrijeme prest’o, ali smo kasnije dosli
opet jaiotacikomsijaivadili cijevi. I tu smo nasli. Nismo znali da je to
otrov, nije bilo ni obiljeZeno mjesto®. Iskustvo trovanja opisuje ovako:
"Prilikom saginjanja me gusilo i trpio sam jedno 14 dana, mislio sam
da su cigare. Al’ kad me uhvatilo i bacilo i kad je crnilo na o¢i udarilo,
nisam mog’o do¢i do kola svojih.“” Bejhanoviéev rodak je imao manje
srece; plu¢a mu je sprzio udahnuti otrovni gas prilikom sjecenja cijevi.

Rad na sje¢anju u BiH koje bi pruzalo nadu pocinje omogu-
¢avanjem ovakvih autobiografija — autobiografija proleterskih pluca,
proleterskog karcinoma izazvanog zagadenjem, proleterskih napada
astme - da budu zabiljeZene i da se za njih cuje. Ovi li¢ni narativi su
"duboko bioloski, jer su tijela i sopstva nacinjena od istih onih tvari iz
toksicnih sredina koje nastanjuju. Kako razni toksini pocinju da
naseljavaju tijelo, tako navodno inertna "pozadina” samog mjesta
postaje aktivna supstanca sopstva.”” Imati svijest o tome da je nase
okruzenje integralni i neodvojivi dio naseg tijela je pocetak jedne
drugacije vrste materijalnosti borbe za prirodna dobra. Na ovaj ¢emo
nacin mi, koji zivimo u BiH, mo¢i da se odupremo politici zasnovanoj
na percipiranoj otpornosti stanovnika (resilience politics), koja nam se
promovise kao jedino moguce rjeSenje za nase politicke i drustvene
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nedade. A to ¢emo posti¢i tako Sto ¢emo prekinuti "dejtonsko
meduvrijeme”, vrijeme ¢ekanja koje se proizvodi u "beskrajnom kolu
depolitizacije", bez obzira da li je rije¢ o ekoloskim incidentima kao
nagovjestajima katastrofa ve¢ih razmjera, ili ¢ekanju da se otkrije
jos neka masovna grobnica.

Na nama je da stvorimo jedno drugacije politicko vrijeme koje
pocinje tako sto ¢emo se formirati kao drugacija zajednica, samo-
uvjerena i hrabra, koja ce stati ukraj ovoj nametnutoj poslusnosti dok
nas isisavaju do posljednje kapi zarad tudeg profita. Rije¢ je o borbi
koja, u trenutnoj situaciji, ima odjeka Sirom prostora Jugoslavije.
Udruzivanje do kojeg dolazi u ovim borbama javlja se, naravno,
iz puke neophodnosti, kako bismo se pomakli s mrtve tacke
prouzrokovane beskrupuloznim iskoris¢avanjem ljudi i prirodnih
resursa od strane etnonacionalistickih oligarhija i njihovih be-
zobzirnih medunarodnih saveznika. To ozivljeno udruzivanje
zasnovano na opstem dobru bi aktivno pruzalo otpor ovoj otimacini
prirodnih resursa. Da bi se to postiglo, moramo zauzeti javne prostore
i formulisati zahtjeve za ekolosku pravdu kroz razlic¢ite oblike
umjetnicke produkcije koja predstavlja izazov eksploatatorskoj logici
kapitala. Jedna drugacija politika sjecanja pocinje konektovanjem
solidarnosti i Zalovanja kroz odbacivanje identitarne politike uloge
zrtve. Ili, rije¢ima Sari Wastell, to ne bi samo bila "reimaginacija
jednom dijeljenog svijeta, ve¢ uspostavljanje jednog novog svijeta,
ontoloski specificnog u svom svakodnevnom iskustvu, koji
proizvodnju konstantne neizvjesnosti smatra ludos¢u za koju vise
nema vremena.” Wastell u zazivanju pravde ¢uje "model za 'Sta ako' -
kondicional - politiku koja je potrebna dobrom dijelu svijeta, a ne
samo Bosni i Hercegovini."”

"Sta-ako” politika zahtijeva drugadiji i bolji nadin kako da radimo
zajedno, bolji pristup ljudima sa kojima radimo i njihovo bolje
vrednovanje. To podrazumijeva da se moramo odvojiti od privati-
zacijskog afekta i prestati da ga pojedinacno proizvodimo. Ovaj afekt
nas brutalizuje te narusava i razbija nase zajednistvo. Kao sto Branislav
Jakovljevi¢ prigodno kaze, dok piSe o Radnickom univerzitetu
osnovanom na barikadama “Dite”, “kada se participatorno djelovanje
javi kao odgovor na rapidnu industrijalizaciju, te ga odmah zatim
prisvoje industrije zabave i kulture, ono nalazi svoj novi smisao
i efikasnost u regionima rapidne deindustrijalizacije. Novi oblici
udruzivanja skovani na ovakvim mjestima podsjecaju nas da je
participacija nesinhronizovana i ekscentricna. Ona insistira na
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solidarnosti umjesto na sinhronicitetu, na kolaboraciji umjesto na
manipulaciji, na posvecenosti umjesto na interaktivnosti, na distri-
buciji umjesto na akumulaciji i na etici uces¢a umjesto na estetici
stapanja."*’

Raditi u ovom pravcu zahtijeva da se ispravnije i ravnopravnije
drustveno rekonsolidujemo, da vratimo nesto sto nam je oduzeto
divljom privatizacijom i monetizacijom, prije svega PROSTOR,
VRIJEME, INFRASTRUKTURA, POLITICKA IMAGINACIJA I AfIRMA-
TIVNI AFEKT. A rad na tome je uveliko ve¢ zapocet.

EKOLOSKO NASILJE — NASTAVAK RATNE LOGIKE

U centru ekoloskog nasilja koje traje zbog pljackaske privatizacije
fabrika u Bosni i Hercegovini nalaze se dva pitanja:

1. Sta se sve broji kao opasno?

2. Kakoo opasnosti govorimo?

Opasnost je raznorodna - od nevidljivog rada otrova do gubitka volje
radnika za brigu u radu s opasnim materijama. Nasuprot ovako
raznorodnoj opasnosti, radnici svakodnevno afirmisu i otjelovljuju
brigu za fabriku i za okolis, i tako se bore protiv ekoloskog nasilja.

U nastavku je intervju koji sam §. 3. 2020. radio s Munibom
Cic¢kusi¢em, radnikom ,,Polihema“ (HAK-a). Moje dodatne inter-
vencije u intervjuu obiljezene su plavim slovima. Kao metod, kroz
dodatne intervencije kategorizujem i izdvajam kljucne rijeci
i koncepte koje mi pomazu da odgovorim na ova dva pitanja vezana
za opasnost od ekoloskog nasilja koja nam prijeti. Takoder,
intervencije koje pravim ¢e mi pomo¢i da rekonstruisem biografiju
»bivieg uposlenika“ HAK-a Muniba Cic¢kusi¢a, kako on sam sebe
naziva, i tako da rekonstruiSem biografiju unistenja HAK-a, sada ve¢
»bivieg fabrickog kompleksa“.

69



II. EKOLOGIJA I DRUSTVENA PISMENOST

BIOGRAfiJA ILIUVODNIDIO

DaMIR: Hajdemo poceti ovako: da se Vi predstavite, da nam kazete
gdje ste radili, kad ste poceli raditi i da nam nesto kazete o svom
iskustvu rada u HAK-u.

MuNiB: Ovako, ja se zovem Munib Ci¢kusi¢ i bivéi sam uposlenik
prvo “Polihema”, tuzlanskog “Polihema”. Devedeset osme godine
sam poceo dole raditi kao pripravnik, a kasnije i kao pripravnik
poljskog “Poliolkema”, poslije privatizacije. Pa radio sam prvo dole
godinu dana kao pripravnik, znaci u onom drzavnom dijelu, to jest
utom nekadasnjem “Polihemu”, a poslije sam radio i kao radnik, i eto
nastavio dalje. Posto je velik broj ljudi tokom privatizacije ostao bez
posla, Poljaci koji su dosli nisu bili uopste zainteresovani da pokrenu
proizvodnju u tim nekim drugim manjim fabric¢icama. Pokrenuli su
proizvodnju na poliolima i propilenu. I jedan dio elektrolize je radio,
zato Sto je gore bilo skladistenje hlora, koji je bio potreban za
proizvodnju dole u propilen oksidu. I to je sto se tice nekog uvodnog
dijela.

Sta saznajemo iz ovog Sturog uvodnog dijela? Govori nam neko ko
se pozicionira kao bivsi uposlenik prvo “Polihema”, a kasnije
i “Poliolkema”, neko ko je prvo radio u drzavnoj fabrici pa onda
u privatnoj fabrici nakon privatizacije, i neko koji je pukim slucajem
zadrzao posao.

KLJUCNE RIJECI I FRAZE:

BIVSI UPOSLENIK
VELIKI BROJ LJUDI TOKOM PRIVATIZACIJE OSTAO BEZ POSLA
”POLIHEM” —> POLIOLKEM

DRZAVNI DI0O ——> PRIVATNI DIO

Govoriti iz pozicije “bivieg uposlenika” znadi govoriti iz pozicije
onoga koji to vise nije, ali ko se jos uvijek identifikuje s tom pozicijom.
To progovaranje iz gubitka kondenzuje iskaz i hronologiju unistenja
HAK-a. Ova kondenzovana hronologija sadrzava sljedece kljucne
trenutke:
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17. 4.1987. HAK Ii HAK II su se udruzili u radnu organizaciju
Poliuretanska hemija.

31. 12. 1988. Skupstina SFRJ usvojila je Zakon o preduze¢ima ¢ime
je zapocelo ukidanje samoupravljanja.

I. 12. 1989. Radna organizacija Poliuretanska hemija postala je
drustveno preduzeée “Polihem”.

18. 2. 1991. Izocijanatna hemija (HAK II) se izdvojila iz “Polihema”.

7. 8.1992. “Polihem” je poceo prodavati so, sonu kiselinu i luzinu
u zamjenu za robe koje je dijelio gradu, te proizvoditi kisik za
potrebe medicinskih ustanova. Zalihe kaporita ustupljene su za
dezinfekciju razlicitih objekata.

26. 11. 1993. “Polihem” u pogonu poliola poceo je proizvoditi jestivo
ulje.

25. I1. 1994.. Skupstina BiH usvojila Zakon o pretvorbi drustvenog
kapitala kojim je sva drustvena imovina proglasena drzavnom.

14. I12. 1995. Potpisan Dejtonski mirovni ugovor.

7. 5.1996. Zbog neplacanja rauna “Polihemu” iskljucene elektri¢na
energija I voda.

6. 10. 2000. §trajkali radnici “Polihema” zbog neisplacivanja placa.

20. 7. 2001 Putem certifikata “Polihem” su kupili privatizacijski
fondovi BIG i “Naprijed”.

30. 8. 2001 Poceo §trajk radnika “Polihema” i “Izocijanatne
hemije”.

10. 9. 2001 Radnici “Polihema” poceli $trajk gladii zbog iskljucenja
struje “Polihemu”.

IL. 9. 2001 Zbog solidarnosti s radnicima “Polihema”, radnici
Fabrike sode zaprijetili zavrtanjem ventila na cjevovodima
industrijske vode za “Termoelektranu Tuzla”.

12. 9. 2001 Odrzan veliki protestni skup radnika “Polihema” pred
» K

upravnom zgradom “Sodaso”. “Elektroprivreda BiH” uklju¢ila
struju. Nakon toga strajk prekinut.

14. 12. 2001 Novi Strajk radnika “Polihema” pred zgradom vlade.
8. 2. 2002. Investicijski fondovi pokusali preprodati “Polihem”.

22. 3. 2002. Nakon neuspjesne preprodaje nad “Polihemom”
pokrenut je novi stecaj. Radnici su otpusteni.

23. 4. 2002. Bivéi radnici “Polihema” u steCaju protestovali ispred
baze medunarodnih snaga u Dubravama i trazili vize za odlazak
iz drzave.
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26. 4. 2002. Radnici “Polihema” probili su policijski kordon
i prekinuli sjednicu Skupstine kantona.

10. 5. 2002. Biv$i radnici “Polihema” poceli su dezurati ispred fabrike
i $tititi imovinu od eventualne krade.

17. 5. 2002. Podnesene su kaznene prijave protiv uprave “Polihema”
i prekrsajne prijave protiv radnika zbog narusavanja javnog reda

i mira.

18. 10. 2002. Radnici su zauzeli “Polihem”.

”» K ”» «

10. 6. 2003. Radnici “Polihema”, “Izocijanatne hemije”, “Sodaso”
i drugih hemijskih firmi protestvovali pred zgradom Federalne
vlade.

31. 12. 2003. Kantonalna vlada, uprava preduzeca i radnici su se
usuglasili kako je “Izocijanatna hemija” nepovratno propala.

10. 2. 2006. Potpisan je ugovor o kupovini “Polihema” od strane
poljske kompanije “Organika” za 10,7 miliona KM. “Organika”
preimenovala “Polihem” u “Poliochem”.

I I. 2007. Otpusteno je 18 od 225 radnika “Poliolchema”.

6. 1. 2007. Otpusteni radnici zaprijetili su Strajkom gladi i blokirali
ulaz u “Poliolchem” tvrde¢i kako uprava sije¢e pogone u staro
Zeljezo.

30. 6. 2007. Uprava “Poliolchema” je preostalim radnicima
zaprijetila otkazom ako ne potpisu nove ugovore o radu

s minimalnom placom.

21. 9. 2010. Radnici “Polihema” i “Izocijanatne hemije” protestovali
ispred vlade Kantona.

22. 9. 2010. Protesti nastavljeni ispred Federalne vlade u Sarajevu.

2. 4. 2011. Radnik “Polihema” Muharem Begi¢ po¢inio samoubistvo
skokom s terase zbog neimastine.

6. 8. 2o11. Radnici poceli dezurati ispred “Poliolchema”.

12. 8. 2011. Radnici odustali od dezurstava. Tvrdili su kako su veé
isjeceni pogoni solane i elektrolize.

6. 3. 2012. “Organika” ostala duzna radnicima “Poliolchema” 3,5
miliona KM neuplacenih doprinosa.

7. 12. 2012.Radnici “Polihema” protestvovali ispred zgrade Federalne
vlade.

4. 2. 2014. Pocele radnicke demonstracije u Tuzli. Ucestvovali
i radnici “Polihema”.
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PRIVATIZACIJA KAO RASPAR CAVANJE FABRIKE
I RASPARCAVANJE RADNIH LJUDI

MUNIB: Sama privatizacija je obecavala puno. Nadi ministri su
obecavali da ¢e Poljaci uloziti puno u tu privatizaciju, da ¢e oni ustvari
pokrenuti elektrolizu, najnoviju u svijetu, membransku, da ¢e ova
stara biti ugasena. Ona jeste ugasena, ali nova nije pokrenuta. Tako da
smo svi mi, radnici, ustvari ocekivali nesto od svega toga. Medutim,
kako je vrijeme prolazilo, jedno vrijeme je dobro ilo, isla je dobro
proizvodnja. Da kazem samo jednu vrlo bitnu stvar: Poljaci koji su
dodli, koji su privatizovali nasu fabriku, zatekli su jedan uhodan tim,
da kazem, ljudi struc¢njaka iz te branse koji su radili dole. Ja kao mladi
hemicar dosao sam dole da radim i vidio sam stvarno mnogo ljudi koji
su u pocetku, kad se tek pokretala fabrika, maltene bez ikakve
indikacione opreme na reaktorima, na cjevovodima, uspostavili
proizvodnju. Digli su sve iz pepela! Tad sam vidio koliko je stvarno sve
to jedno veliko iskustvo, samih tih ljudi, poslovoda, inzinjera i ostalih
sluzbi, automaticara, elektronaca, masinaca. Ja sam dole mnogo
naucio. To je fabrika u kojoj ste na jednom mjestu imali, ovako da
kazem, sve sluzbe i imali ste ljude od kojih ste mogli da naucite. Mi
smo, nazalost, izgubili nauku. Mi smo s ovom fabrikom izgubili
nauku. Recimo, ovaj “Polihem”, ja to nisam znao, a to sam sad ¢uo
tokom rada Nadarevica Age, inZinjera naseg, koji je dole bio direktor
na propilen oksidu, bivsu Jugoslaviju je “Polihem” kostao koliko i
americki nosa¢ aviona. Mislim, to je stvarno bila fabrika koja je bila
izuzetna. I ja kazem onako, interesovalo me svasta, ja radim
elektroniku, zanimam se i za masinstvo i sve, a hemicar sam po struci.
Ja sam dole mnogo toga naucio. I dan danas bavim se tako malo
elektronikom, malo necim, ali koliko je sve to dobro, toliko mi je
u neku ruku mozda drago sto je fabrika stala, zato sto sam vidio da su
dosli neodgovorni ljudi, koji su moje kolege natjerali... Pazite, ja
znam, mozda ¢e glupo zvucati za javnost ili za nekoga, ali ja znam
i bilo mi je zao... Lijepo je dole bilo vidjeti jednu generaciju ljudi, istu
generaciju u par godista razlike, koji su se dole zaposljavali. Oni su bili
svi tako nekako povezani na neki nacin i bili su dobri, nisu bili skrti
ni na znanju, ni na bilo ¢emu. Ali mi je bilo Zao kada sam vidio kako
se oni raspadaju usvemu tome.

Damir: Kako se raspadaju?
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Munis: Pa jednostavno oni su... Mnogi od njih su dozivjeli mozdane
udare, sr¢ane udare, usljed tako velikih pritisaka. Znaci dosli su Poljaci
poslije, nisu htjeli redovno isplac¢ivati plate. Mnoge su natjerali
jednostavno da... bukvalno su ljude natjerali na neki nacin da ostanu
bez posla. Bilo je tu svasta, bilo je mobinga, bilo je svega.

DaMmIR: Kako su se radnici odupirali tome?

Munis: Pa znate kako, vrlo tesko. Jednom prilikom, kad su dosli
nama, operatorima na komandnoj tabli, mi smo imali smo kolege
koji su bili vanjski operatori. Oni su dolazili, pa su ucjenjivali, ustvari
nama su dolazili pa su govorili kako njima... Sta se u stvari desilo poslije
te privatizacije? Oni su jednostavno odvojili odrzavanje od
proizvodnje. I napravili su neku firmu ‘Kemoserv’, tako se zvala. Bio je
tu neki... Kemo su ga zvali, iz Sarajeva, ne znam kako se zove. I bio je
njegov sin. E, sad, mnoge stvari se vezu za njih, ne bih ulazio u te
detalje jer ne znam mnogo, zato $to je tada proizvodnja isla. Radio
sam, ali znam sta su radili. Odvojili su tu proizvodnju, ljudima su dali
izuzetno, izuzetno male plate, htjeli su da oni rade za nekih 300
maraka, a da nama da kao povecaju plate. Medutim, mi nismo
pristajali na to. Mada neki jesu, na njima je ve¢ bio proveden mobing.
Oni su njih zaustavljali tamo prije, pa su oni potpisivali, a nisu smjeli
reci ¢ak ni nama, kolegama svojim. Mada smo se mi odupirali tome.
Tako da su oni nama ostali duzni, ono po ugovoru, nisu ispostovali
ugovor jedno godinu dana. Mi smo sudski dobili taj proces. Meduitim,
nema sad nikoga da donese, da proglasi pljenidbu imovine. Mi imamo
potrazivanja od njih, ali jednostavno to ne mozemo da naplatimo.

DaMir: Koji su, po Vama, kljucni trenuci raspada i unistenja fabrike
kad pogledate iz ove perspektive?

Munis: Pa sad, ne znam $ta da kaZzem. Prva stvar je losa privatizacija,
definitivno. Mozda je privatizacija bila i dobra, necu da kazem, ne
znam toliko detalja, ali je vremenom ona ifla ve¢ u nekom totalno
pogresnom smjeru. Zasto volim sto je ta fabrika stala? Zbog toga,
jednostavno, sto ti ljudi koji su dosli nisu htjeli da ulazu u, recimo,
kvalitetnije dijelove jer je sigurnost kompletnog grada i regije bila
upitna. Bila je pod velikim upitnikom! Recimo, ja sam dozivljavao
trenutke kad neke od svojih kolega nisam mogao da dozovem da
dodi, da interveniSu na necemu. Ne bih ja sad nekoga prozivao li¢no,
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ne. Nego je bilo trenutaka kad se radilo mozda o pitanju nekog ekscesa
u fabrici, a ljudi jednostavno nisu imali volje da rade. Zasto? Zato sto
nisu imali plata. Znaci, ako ne primite platu Cetiri, pet, Sest ili sedam
mjeseci, vi viSe nemate volje ni za rad. ZaduZujete se u komsiluku za
prevoz, za hranu, za sve ostalo. Zato kazem da su mnogi dole dobili
mozdane udare, sr¢ane udare, uzrok svemu tome je bas to. Taj period.
Ijakazem, bez obzira na sve, ostali smo bez posla, ostali smo bez svega,
bez jedne fabrike, bez nauke najkompletnije u tom domenu,
generacije su ucile, ulagalo se u njih, tako dobri profesori. Generacije
nasih tehnologa rade po Bliskom Istoku, otvaraju fabrike, rade. Ago
kaze: ‘Jakad sam oti$’o u Dubai’ - jedna stvarno smijesna stvar — ‘nassu
odozdo istjerali’. Mislim, bukvalno tako istjerali i otjerali. On kad je
otisao tamo i poceo da radi za neke Italijane i Nijemce i kad je poceo da
radi u Dubaiju, kod ovih Arapa, oni kazu: ‘Ago, pa ti takav stru¢njak!
Kako to da nisi mogao u Bosni da radis?’ Pa kaze: ‘Ljudi, meni ne daju
u Bosni vodu da popisujem!” A ¢ovjek koji je inZinjer i koji ima takvo
iskustvo, radio je na cetiri-pet fabrika i tako dobro vodio sve te procese,
tako je odgovoran i sve ostalo. Mislim, nema Sta viSe da se prica. Ja vise
volim sto je ta fabrika stala zbog sigurnosti svih nas. Uono vrijeme kad
je fabrika radila, pumpe koje traju pet ili Sest ili sedam mjeseci su
kupovane i redovno su mijenjane. A Poljaci nabave neku pumpu koja
traje samo mjesec dana i drze je mjesecima. Mi dolazimo na posao,
izasao etilen oksid, to je gas koji, bukvalno, da ti klju¢ padne na beton,
moze da izazove eksploziju. Tako je imao nisku tacku paljenja. Sad
zamisli, taj gas je izasao, kud je kancerogen i sve ostalo, i sad ti treba da
saniras sve to. I to se desavalo tako Cesto. Vise je to bilo stvarno uzasno,
dodemo tamo, probili su neki sigurnosni ventili; znaci, odrzavanje je
bilo katastrofa. Zato kazem, bolje sto je sve to tako stalo, mada je sve
zalosno za kompletnu nasu industriju i sve ostalo.

DaMmIR: To mora da je teSko reci, da je dobro sto je stalo, a zapravo
ste od toga Zivjeli.

Munis: Pa kad stavimo sve na vagu, ipak smo najpreci svi mi ovdje.
Znaci, kad se uzme da je na stanju soo tona hlora kad fabrika propilen
oksida radi, a znaci jedna casa od decilitar hlora u tecnom stanju kad
ispari, zauzme sedam metara kvadratnih povrsine, onda u svakom
slucaju bolja je druga opcija. Kako? Mislim, region je u pitanju! Svi smo
mi u pitanju. Zato tako mislim, kad se sve to uzme u obzir. To je
fabrika koja je doprinosila mnogo, davala mnogo, ali za jednu no¢
moze dauzme sve. E sad, Sto se tice privatizacije i svega ostalog, mislim
definitivno je lose uradena. Postavljeni su neki rokovi, to znaju
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ministri iz tog perioda - Ahmedinovi¢, zatim Burgi i svi ostali, oni
znaju da je privatizovana fabrika, receno je da se ugovori nece otvoriti
do 2000.i neke godine, ¢ini mi se 2012., tako nekako. Tako da niko ne
znasadrzaj tog ugovora. Kome je prodato, navodno Poljacima. Mi njih
dole skoro pa nikad nismo vidjeli. Ponekad dode neko, kaze
predstavnik, organ neki. To je nevjerovatno. Cijelo vrijeme se namece
neka sumnja da su neki drugi ljudi iza kulisa. Da upravljaju nekim
stvarima. Tako da, sve je to u najmanju ruku sumnjivo. To nema sta da
se prica. Sad to treba sve provijeriti ko, kako. Uglavnom, sve §to se desilo
dopustili su svi ljudi koji su bili na odgovornim i rukovode¢im
mjestima, tadasnje vlasti. Sta su prvo uradili? Evo sad kad pogledate,
dopustili su da dode neko sa strane, ne znam ko, da napravi ovakakav
zastoj u sudstvu, da napravi ovakav manjak samim tim neispla-
¢ivanjem nasih plata i poreza drzavi i svega ostalog. Te dohotke koje su
oni isplatili, to je nista. I da ostave nas sve i bez posla i bez fabrike. I da
nam jos ostanu duzni. Pa nam se ljudi bacali sa zgrada, to je Zalosno.
Begi¢ se bacio sa zgrade, da to njegova kéerka gleda, mislim - to je
zalosno. Ko ne zna tog covjeka... Ne znam, meni je bilo tesko i dan
danas mi je tesko kad uopste pomislim na to. Kad pomislim, recimo,
na neke ljude koji su bili izuzetni, kao $to je Dine instrumentalac, Sef
instrumentalne sluzbe. Covjek koji je bio... Eto on dobi mozdani.
Masa njih. Mislim u jednoj takvoj situaciji, to je bilo izuetno tesko.

Medutim, ako vi imate ¢ovjeka, privatnika, nekoga ko radi a ne ulaze
u takve stvari, onda je sve to upitno i onda mene jednostavno izjeda sve
to! Jaodem na posao, ali... Radio sam ja i taj svoj dio posla, ali ako vidim
da elektronika nije kako treba, to me brine. I onda jednostavno vidite
da to nije to! Tih godina se to nije vodilo kako treba i definitivno je
bolje sto je ta fabrika stala. Takoder treba upitati neke ljude zasto je
isjecen natrijum hlorat, druga fabricica koja je radila dole i bila
izuzetno perspektivna! Zasto je isjeCena i zasto se iz nje sve prodalo
nekome, nesto $to je bilo dobro, to ne znamo. Znam da je bas i sam
Ago Nadarevi¢ bio na toj fabrici i on je rekao da je bila izuzetno
isplatnairentabilna. Imate recimo “Natron Maglaj”, koji sad uvozi taj
natrijum hlorat iz Njemacke, a mogla je ta nasa fabrika da radi. I bilo
bi dobro. I ona je isto tako, hajde da kazem, rizicna $to se tice pozara,
ali se moglo raditi. Jer radila je dugi niz godina, imala je dobre radnike
isve ostalo. Zato kazem, dole je bilo od tih starijih ljudi koji su i nama
prenijeli znanje. Bilo je izuzetno pametnih ljudi, odgovornih! Evo
jedna informacija. Navodno, kad su ti Poljaci dosli, htjeli su da prosire
kapacitet fabrike sto se nama nije svidalo. Mislim, ona je onako
jednom uradena za taj kapacitet i sad mijenjati njen kapacitet povlaci
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puno toga. Zatim su dosli ljudi iz Teksasa koji su dole bili, njihovi
inzinjeri, neki Amerikanci, oni kazu: ‘Super je ovaj...’ Bas se sjecam kad
je to jedan od americkih inZinjera rekao. Kaze: ‘Ovo je super zato $to
imate ljude koji su odgovorniikrecu se vrlo ¢esto po fabricii vide svaku
sitnicuibrzo reaguju. Mi takve fabrike u Teksasu radimo u pustinjama,
ali sa velikim brojem elektronske opreme, automatike i svega toga.
Ipak su ljudi - ljudi’ Ljudi prije reaguju i vide neke probleme.
Jednostavno covjek je, da kazem, odao neko priznanje zato Sto ta nasa
fabrika i nije imala nekih ve¢ih ekscesa, nije imala nekih vecih
pozara. On je nama prikazivao neke snimke, to je strasno. Kad se tu
desi pozar, to je strasno, to su eksplozije strahovite.

(=)

Muni1s: Nedavno su Poljaci htjeli tu nesto da sijeku pa su zvali neke od
poslovoda koji su radili dole. I neki dan mi je to pricao jedan poslovoda,
Asim Kuduzovi¢. Njega su zvali, on je otisao i vidio da su oni povadili
dole iz hladnjaka bakarne cijevi koje su prodavali i tako da su sad
cjevovodi do rezervoara slobodni! Znadi, taj propilen oksid isparava.
Ja mislim da javnost uopste nema uvida sta se dole desava. Treba izaci
s nekim zvani¢nim izvjeStajem, uraditi sve Sto se moze uraditi,
zapecatiti, i da se zna stanje. Najgore je sve to drzati ovako kako jeste.
Od zive pa do propilen oksida i svega ostalog. Bar Zivu bi, po meni,
trebalo najprije spremiti adekvatno, da se zna tatno i koli¢ina. Cuo
sam neke price da se ¢ak ta ziva po litar-dva mozda i vozila negdje.
Necu nikog da okrivim, ali mislim da su za to krive vlasti. Znaci, mora
se tacno znati kolicina materije i adekvatno da se uskladisti onako
kako dolikuje, kako treba, kako zakon propisuje, zakon o toksicnom
i opasnom otpadu.

KLJUCNE RIJECI] FRAZE:

UNISTENJE VOLJE ZA RAD
UNISTENJE FABRIKE
UNISTENJE ZNANJA
UNISTENJE TIJELA RADNIKA
SAMOUBISTVO RADNIKA

UNISTENJE DRZAVE

Gotovo je nemoguce odvojiti tijelo fabrike od tijela radnika kada se
govori o odgovornosti radnika za ocuvanje fabrike, kao i nacina na
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koji se unistenje fabrike u privatizaciji odrazava na tijelo radnika.
Paralelno pratimo niz unistenja:

UNISTENJE VOLJE ZA RAD

Entuzijazmom radnika poslije rata fabrika je “dignuta iz pepela” bez
ikakve opreme. U djelidbi fabrika kao ratnog plijena, nove etno-
kapitalisticke elite ponovile su logiku obesmisljavanja kao $to su to
¢inile i u ratu: radnici su zalozili svoja tijela, svoje znanje i svoj
entuzijazam, ukratko svoju otjelovljenu Zelju, da pokrenu
proizvodnju. Mediitim, radnici su bili neuvremenjeni, bili su van svog
vremena, jer fabrika u koju su dosli vise nije bila njihova fabrika.
Tako su radnici bili uhvadeni u poziciji izmedu dvije smrti: svoje
SIMBOLICKE SMRTI, jer to viSe nisu bili isti radnici, i svoje FIZICKE
SMRTI, koja ¢e uslijediti zbog organizovanih pritisaka da radnik
svojom zeljom i tijelom kompenzuje nemar novog vlasnika za
fabriku, zbog ucjena i mobinga da se pristane na neuslovan rad i kroz
osiromasdenje koje provodi strani vlasnik u sprezi s novim etno-
kapitalistickim elitama i njihovim drzavnim aparatom.

Sta mislim pod simboli¢kom smréu radnika i kako to viSe nisu bili isti
radnici koji su bili prije rata? Jednostavno: unistenjem drustvene
svojine unistena je i politicka kategorija radnog naroda koji se
ostvarivao kroz samoupravljanje. U privatizovanoj fabrici, radnik je
pretvoren iz samoupravnog radnika u najamnog radnika, koji se jos
uvijek identifikuje sa fabrikom i koji je prinuden da se zrtvuje za
fabriku kojoj je novi vlasnik predodredio unistenje. Tako se ponovo
dijeli i radni narod koji se, kao i u ratu, stavlja u poziciju jednog dijela
radnika protiv drugog.

Kako se fabrika rasparcavala, tako se mrvila i unistavala volja za radom
kod radnika, $to je za posljedicu imalo nemar kod pojedinih radnika
(koji je, zapravo, reflektovani nemar privatnika i etnokapitalistickog
drzavnog aparata), a on je mogao ugroziti sigurnost u fabrici, u gradu
i $ire.

UNISTENJE FABRIKE

I fabrika je morala biti uhvacena u poziciju izmedu dvije smrti: njena
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simbolicka smrt dosla je prijetvorbom drustvene u drzavnu imovinu,
a fizicka smrt, razdvajanjem pojedinih dijelova, otpustanjem struc¢nih
ljudi, nebrigom za odrzavanje, sjecom postrojenja i izvlacenjem svega
sto je vrijedno i Sto se moze preprodati.

Vremensko podudaranje pozicije fabrike izmedu dvije smurti i radnika
izmedu dvije smrti markira trenutak kreiranja eticke pozicije iz koje
se rada otpor radnika, kroz strajk i pokusaj cuvanja tijela fabrike,
a samim time i tijela radnika.

Isjecena fabrika je sada mjesto rada beraca zeljeza, u ekonomiji
“preprodaje ostataka industrijskih postrojenja” (sintagma uzeta iz
filma Zemlja otrova) i rada otrova.

UNISTENJE ZNANJA

Fabrika je “uhodan tim” i skup “odgovornih ljudi koji reaguju brzo”.
Fabrika je istovremeno i mjesto proizvodnje znanja. Zivo znanje
radnika mora biti unisteno da bi kapital kao mrtvirad - parazitiranje
vlasnika i etnokapitalistickih elita -~ mogao opstati. Naime, nije
proizvodnja ono Sto uvecava kapital privatnika koji je kupio
“Polihem”. Njegov kapital uvecava rad radnika na unistenju fabrike
i kreiranje jeftine radne snage. Zato, prvo mora biti obezvrijedeno
znanje koje je “diglo fabriku iz pepela” i onda istisnuto iz fabrike. Ali,
gubitkom fabrike, “mi smo izgubili nauku”. Tako se privatizacija
manifestuje kao antinaucna praksa.

UNIgTENIE TIJELA RADNIKA

Najprije: iznevjerenost. U ratu su radnici “Polihema” proizvodili
jestivo ulje, kisik za medicinske institucije, dezinfekcijska sredstva za
vojsku i za bolnice. Odmah poslije rata im je iskljucena struja i voda
zbog neplacenih racuna. Nove etnokapitalisticke elite su tako
iznevjerile radnike i zatim ih predale (prodale) privatniku. U ovoj
razmjeni, pitanje nije vife “Sta je radnik?” nego “U kojem modalitetu
je radnik?”’da moze biti stavljen u opticaj kapitala na ovaj nacin.

Privatnik je “natjerao ljude da ostanu bez posla”. Biti natjeran da
ostane$ bez posla znaci ne prihvatiti ucjenu postajanja nadnicarem.
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Dalje, radnici su prisiljeni da se identifikuju s nemarom i unistenjem
fabrike. Kao oblik otpora ovoj nasilnoj identifikaciji - dobrovoljnom
umiranju - neki radnici amortizuju svojim tijelima privatizacijske
udare na fabriku. Ovaj Zrtvenicki rad (nasuprot udarnickom radu
u socijalizmu) je rad u korist kapitala u ime kojeg se fabrika unistava.
Radnik Zrtva ne moze da zaluje gubitak fabrike kroz protest protiv
privatizacije. Usljed takvih pritisaka neki od njih umiru, doslovno im
otkazuju nervni sistemi (mozdani udar) i njihova srca (sréani udar).

Tako se privatizacija manifestuje kao egzekucija radnika.

Radnici su razjedinjeni ucjenama: satjeruje ih se u ¢osak, docekuje
pojedinacno i pojedinacno se na njih vrse pritisci da prihvate cijenu
svog rada od koje ne mogu da zZive. Tako se stvara alijenacija radnika
kroz ucjene da potpisu rad za minimalac. Tako se stvara anonimnost
radnika zZrtve koji ne smije svom kolegi da kaze da ga privatnik
ucjenjuje. Sto nesigurnost za posao duZe traje u realnosti, time se
konstruise unutrasnji svijet radnika zrtve koji je sve viSe proganjajuci
i pun krivnje. Nikakav odnos nije mogu¢ niti se uzajamnost moze
uspostaviti, te zato nepovjerenje i beznade hrane ovaj unutrasnji svijet
radnika zrtve. Zato svakodnevno i ¢ujemo fraze poput: “Nista se ne
moze promijeniti”, “Odavdje treba bjezati”. Ovo je indeks kapitala
kao mrtvog rada (Marks): kapital poput vampira isisava zivi rad
i uvecava se $to vise parazitira na zivom radu radnika zrtve, koji radi
dok se zaduzuje da moze da radi, dok misli o fabrici i dok se se brine
za fabriku i kada nije u njo;j.

SAMOUBISTVO RADNIKA

“..Pa nam se ljudi bacali sa zgrada, to je Zalosno. Begi¢ se bacio sa

zgrade, da to njegova kéerka gleda, mislim - to je Zalosno.”

2. 4. 2011, Muharem Begié, radnik “Polihema”, pocinio je
samoubistvo i tako se izuzeo iz nasilja privatizacije. Zapravo, jedino
bi bilo ispravno reci da su Muharema Begica poljski privatnik i etno-
kapitalisticke elite koje vladaju Bosnom i Hercegovinom primorali
da pocini samoubistvo.
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UNISTENJE DRZAVE

UniStenje drzave kroz privatizaciju vidljivo je od sakrivanja ugovora
o privatizaciji “Polihema”, zastoja sudstva u rjesavanju potrazivanja
radnika za isplate zaostalih plata i doprinosa, do nemara nadleznh
institucija koje nisu napravile popis otrovnih materija koje su
nepropisno skladiStene i koje su prijetnja za stanovnistvo i Zivotnu
sredinu.

RADNIK GORY

RADNICKA BRIGA ZA SIGURNOST

DAMIR: Spomenuli ste da je sigurnost u nekoliko trenutaka bila pod
upitnikom. Cega se sjeéate kad sad to kazete?

MUNIB: Pa vidite jednu stvar. Eto ja sam dole ugasio jedan od pozara.
Uvijek sam bio odgovoran i znao sam s ¢ime radim, s kakvim
materijama radim, sta su po hemijskom sastavu. Ne samo ja, svi su
radili odgovorno, mada je u posljednje vrijeme bilo tih starijih kolega
koji jednostavno nisu vise imali snage, jer nisu imali financijsku
sigurnost, nisu mogli da odrze porodice! Zbog toga je sve bilo upitno,
bilo je tesko ustvari raditi s ljudima koji su jednostavno okrenuti na
drugu stranu.

DAMIR: Pozari.

MUNIB: Da, da. Ja sam ugasio jedan od tih pozara. On je bio prije
privatizacije. U ranim jutarnjim satima, mozda oko pet ujutro. Tad je
“Polihem” vodio Adem Tucakovié. Ni tada nismo imali, recimo,
antistaticka odijela. S obzirom da radite s materijama koje imaju niske
tacke paljenja, dovoljno je samo malo statickog elektriciteta i gotovo
je. Lizasli smo napolje, pumpa nam nije povukla te¢nu fazu. Imali smo
velike rezervoare odakle se pumpama doziralo gore u banje, odatle
na pogon, odakle smo uzimali u rekatore te gasove. I pumpa je
jednostavno stala. Dobije tu gasnu fazu i onda vrti, ne moze da baci
gore. Bilo je tu poslovoda, ja se sjecam, mi smo zajedno radili, dijelili
smo jednu veliku komandnu salu i to nije bila moja zona odgo-
vornosti. Ja sam radio kao operator na poliolima i isto tako na toj
komandnoj tabli. I sje¢am se bas da je Anto, Caji¢ Anto se zvao kolega,
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otiSao da ozraci tu pumpu. A ja sam s drugim kolegom, koji je bio
vanjski operator, izasao da mu pomognem da procepi jedan sud gdje je
bio kiseli rastvor. Radi se o adipinskoj kiselini, koja je izuzetno Stetna
ako dode u oci. On je imao zastitno odijelo i ja sam odlucio da izadem
s njim da to procepimo. U jednom momentu ja sam vidio da je nebo
postalo narandzasto. Ja to nikad nisam... Mi smo bili iza jednog
velikog dehidratora, jedne velike posude od koje nismo vidjeli sta se
desava. U pogonu je bila velika buka. I ja kazem njemu da je to mozda
nus u reakciji, ide na onu baklju nekadasnju pa se spaljuje. Da se ne bi
zagadivala okolina, spali se. I ja kazem da su povecali baklju, sigurno su
imali neki zastoj. Sjecne struja ili nesto, pa se... Kad ja pogledah dole,
ovako sa strane, vidim ja plamen je ogroman! Znaci plamen, jedno
trideset sa dvadeset metara pojasa. A taj Anto Cajié, on ide, zapaljena
mu je jakna, tr¢i, i on ve¢ gori! I ja sam str¢ao dole i ja njega provaljam
po travi i nekako ugasim. On kaze: ‘Cicak, gotovo je” I ja sam tad
pomislio na tu pumpu etilen oksida jer je ona tu bila. Ali mi nije
uprvom momentu palo na um da je on ustvari ozracavao tu pumpu, jer
su ga poslali odozgo. I ja pogledam. Sve ono $to je na “Polihemu” dole
bilo “regularno”, lijepo je to sve za pogledati, imate takvu protu-
pozarnu opremu i sve to. Ali ja sam tad u tom momentu shvatio da je to
sve nista! Jer kad imate takvo oslobadanje toplote, da vam jednostavno
pali kozu s lica, vi ne mozete priéi. Ja sam na pedeset metara bio, ali ja
ne mogu da pridem. Pozar je bio strahovit! Desavalo se sve tako brzo!
Ja sam se okrenuo, neko je vec javio njima, Zene iz laboratorije su ve¢
bjezale prema cesti. Ali ja sam znao da se to mora zaustaviti jer mi tu
ni kod kuce ne¢emo biti sigurni. To se zna.

Dawmir:Koje je to godine bilo?

Munis: To je bilo prije privatizacije, ne znam tacno... je li bila 2002.?
Ne znam, tako nekako. Prva, druga, tako nesto. Uglavnom, ja sam
vidio da jednostavno to mora da se ugasi. Sva sreca, neko je ostavio
nekakvu veliku bundu na pogonu. Ja sam brzo odvrnuo hidrant,
pokvasio tu bundu vodom i stavio je preko glave i ja sam se ustremio
prema tom ventilu tamo. Mozda ozraka nije bila puno velika, ali je pod
pritiskom gas izlazio tako strahovito brzo da je pozar bio ogroman. Ja
sam nekako uspio da dodem i zavrnem sve to. I kad sam vidio da je
stalo, joj, meni neko olaksanje! Ali vidim ja izolacija gori, alumini-
jum gori, sve. Jedan od poslovoda je dosao i mi smo nekako jedva to
ugasili, brzo, hidrantom. Nismo smjeli ni posipati bas... Sva sreca da
pumpa nije stala i cirkulacija je jos uvijek isla, tako da je vracala tamo
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urezervoar. Nije se pregrijavalo, mada su neke cijevi bile pregrijane, sto
jest, jest, ali nekako smo to sve sanirali, uglavnom ugasili smo pozar.
Vatrogasci su dosli isto. Oni jesu brzo dosli, ali se sve munjevito
desavalo. Vi ste uvijek dole na komandnoj tabli imali tri-Cetri alarma
ako se nesto desi. Ali sve je to u redu kad je instrumentacija dobra!

KLJUCNE RIJECIIFRAZE:

RADNIK GORL
“FABRIKAILIZIVOT” JELAZNIIZBOR.
RADNIK 1ZMEJU DVA GUBITKA.

POZICIJA SUBJEKTA RADNIKA UPRKOS SVEMU.

Radnik gori. Toplota je tolika da “jednostavno pali kozu s lica”. U ovoj
rije¢i “jednostavno” sadrzana je sva izvjesnost smrti ako radnik ude
u plamen da sprijeci ve¢u eksploziju i sav prisilan izbor radnika za
rjesavanje problema. To nije pitanje racionalnog izbora, jer u racio-
nalnom izboru radnik nikada ne bi usao u pojas plamena “trideset
metara sa dvadeset”. U svjesnosti radnika da je izbor fabrika ili Zivot
zapravo lazni izbor (ako izabere Zivot, tj. ako po¢ne bjezati iz fabrike,
izviesnost je da ¢e ga u vecoj eksploziji izgubiti) temelji se eticka
pozicija brige radnika za fabriku i za grad. Nasuprot racionalnom
izboru u kojem se trazi optimum (“dobitak-dobitak”), sada je radnik
stavljen u poziciju izbora izmedu dva gubitka. Interval izmedi dva
gubitka je podudaran sintervalom izmedu dvije smrti radnika i tako je
ova pozicija konstitutivna za poziciju subjekta radnika uprkos svemu.

RAD OTROVA I EKOLOSKA SVIJEST RADNIKA

DAMIR: A otrovi su ostali?

Munis: E jeste, oni su ostali. Znaci isjekli su natrijum hlorat; dok smo
mi gore radili, na poliolima, oni su sjekli natrijum hlorat, sjekli su
elektrolizu. Onda su to prodali, sve je islo u staro gvozde. Neke stvari su
prodate, to je privatna fabrika, nas to, da kazem, ne zanima. Tu imate
covjeka koji je sve privatizovao i dosao da radi. Mada je postojao
ugovor koji treba da ispostuje, kako je trebao da ispostuje. Ali eto nije.
A prodali su trideset tona, ¢ini mi se, zive. U to vrijeme je islo negdje
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u Afriku jer se dole otvarala takva vrsta elektrolize. Eh sada, ono sto
je ostalo po cjevovodima i sve to, to se kupilo u burad. To je bilo
privremenog karaktera, do 2009. godine, znaci kupljeno je u te plas-
ticne burice.

DaMIR: Kako se kupilo?

Munis: Eh! Radnici koji su ostali dole, radili su na pretakaliStu hlora
zapotrebe tog propilen oksida gore. Sje¢am se da su tu bili Palavric Sead
i Miralem Ibrisimovi¢, ¢ini mi se tako se zvao. Ne znam. Ne mogu da se
sjetim. Oni su to kupili u ta burad. Bilo je dosta materijala, oni su kupili
i po zemlji lopatama, i ¢ime su mogli. I rukama nekad. I mi smo
poslije, kad su oni otisli, isto tako zasli po onim kanalima koji su bili
odvodni kanali. Kupili smo rukama, na konzerve, rukama, sve gdje
god smo vidjeli imalo Zive, kupili smo je. Napravili smo jednu akciju,
tih zadnjih dana kad smo odlazili. Sjecam se isto da je nas direktor koji
je bio dole, Mahmutovi¢ Munir, pokupio s neorganske laboratorije
neke hemikalije koje su bile izuzetno otrovne i za koje je on smatrao
da ih treba neutralisati $to prije. Cini mi se da je on to odnio kod
covjeka koji je radio bas u neorganskoj laboratoriji, ne mogu ta¢no da
se sjetim imena, da to neutraliSu. To je bilo nesto jacih otrova.
Medutim, ziva kao ziva je ostala nezbrinuta. Ona je u plasticnim
buradima. Znamo svi $ta je ziva. I znamo kako se drzi toksi¢ni otpad...
Pa da je iko i u jednom momentu reagovao, svi u ovoj drzavi
iu Kantonu bili su zauzeti nekim svojim poslovima. Mada bih ja ovdje
konkretno okrivio sve inspektore. Kako se moze toksican otpad
drzati, a da mu ne znas$ koli¢inu, ne zna$ mu koli¢inu?! Oni svi dole
kad dodi1 i pogledaju, kazu: ‘Pa to je zemlja! Ispod zemlje je Ziva, ljudi,
u tom buri¢u! Normalno, nece ti niko dizati zemlju da pogledas to!
Ziva je unutra! Ima mozda pet tona zive! Ta Ziva konstantno, znadi,
radi. U ljetnim uvjetima ona izade. Ona nije adekvatno zbrinuta.
Postoji posebna ambalaza za zivu! Ona konstatno radi i izade
normalno vani. Te pare Zive izadu, vjetar ih raznosi. Ona je znaci
11 godina od tog privremenog zbrinjavanja dole! Sta se desava? Znadi,
mi u ovom okruzenju ovdje mozemo imati samo vece i vece kolic¢ine
Zive, Sto god je ona duze dole. Onda postoji jedna druga opasnost. Ima
ljudi koji ¢e za neke novce uraditi stvari. Znaci, moze neko do¢i dole
od tih privatnika i, kad se tako bahato odnose prema tom otpadu,
platiti ljude da istresu to negdje. Mozda sutra pored moje kuce ili Sume
ili tvoje, ne znam ni ja ¢ije. Ljudi ¢e to uraditi! I nakupit ée neke druge
zemlje i stavit Ce je preko! Znaci, ne mozemo se tako odnositi prema
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tom otpadu. Oni kazu da trebaju ogromna sredstva. Pa vi imate najvece
moguce profesionalce koji su radili dole! To su ljudi koji su radili na
elektrolizi. Oni su dole. Na to jedno bure se stavi kabal, indukcionim
naponom ta ziva jednostavno ispari i kondenzuje! Imate cistu zivu
u posudama, to nije nikakav problem rijesiti! Nikakav! Samo treba
volja. I treba da se plate ti ljudi. A manje ce se platiti ti nasi ljudi koji su
sad mozda bez posla, da to urade, nego da vi angazujete neku agenciju,
ne znam, evropsku.

DAMIR: Znaci, mi ne znamo kakvo je dole stanje?

MuNiB: Ne znamo. Pazite, imamo dvadeset, ¢ini mi se dvadeset i nesto
buri¢a. Dvadeset ili pedeset. Ne znam tac¢no koji je broj, znam da je
ogroman broj burica; slozili smo to na kamaru. Da li ih je poslije
premjestao neko, neki govore da je to sad pod nadstresnicom - ne
znam. To je bilo unutar elektrolize, u jednoj prostoriji, a nedavno sam
cuo od nekih kolega da je to prebaceno ve¢ ispod nadstresnice koja je
otvorenog tipa! Znaci, ono, ziva izlazi iz buradi i vjetar nosi zZivine
pare. Vi sad nemate uvid u to koliko toga ima. Mada ja kazem da je to
najlakse rijesiti. Ta Ziva se moze fino upakovati, da znate tacnu
koli¢inu. I otpadna zemlja se moze rijesiti.

DAMIR: A §ta je sa kruksom?

Munis: A kruks je neka druga prica. Ja o tome vrlo malo znam, zato sto
je on gore sa HAK-a 2, ali je bio kruksa i dole u podrucju ispod naseg
HAK-a, “Polihema”, na nekadasnjem zemljistu. Mislim da je to bilo
zemljiste lakirera i farbara. Mislim da su to dole negdje odlagali. Tako
nekako. Ja sam to samo ¢uo, ne znam stvarno. U vezi s tim ne znam
nista. Ali definitivno ovo $to se tice Zive, Sto se tice propilen oksida, koji
je gore, koji je isto tako kancerogen, znam da izlazi, znaci isparava iz
tog rezervoara, izuzetno je zapaljiv! Bilo je pri¢a i da Romi tu ulaze, da
skidaju ventile. Zamislite da neko ode tamo. Kazem Vam, tu je
dovoljno samo malo nepaznje... Nemate antistaticko odijelo, nemate
nista, samo malo nepaznje i - to se pali. I to je onda uzas. Eto, moze se
desiti velika eksplozija! Pazite, imate dole tih rezervoara pod
pritiskom azota, koje smo u svakom slucaju, kad smo izlazili, ostavili.
To je inertni gas koji sprjecava izlazak tog gasa, ostavi se pod pritiskom.
Sad je pitanje da li su negdje dihtunzi pustili, posto je sve to staro. Sta ja
znam, treba malo raditi na tome da se dovedu vlasnici toga, da se to
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rijesi.

DaMIR: Koja je Vasa poruka javnosti u vezi s tim otrovima koji su dole
ostali?

MUNIB: Svi smo nekako gluhi na mnogo toga. To $to je u “Polihemu”
Ziva, to je izuzetno opasno za ovaj kompletan grad. Za djecu i za sve
ljude okolo. Ljudi mogu procitati na internetu sta je obi¢ni amalgam,
amalgamske plombe u ustima. Zna se sta su u posljednje vrijeme sve
prouzrokovale. Ziva je izuzetno otrovna i nije dobro da je tu. Mi
nikako, kao drustvo, ne reagujemo na takve stvari. Evo recimo, mi
smo tamo u Seri¢ima, odakle sam ja, formirali jedno ekolosko
udruzenje. Zove se “Jezero”. Ekoloska organizacija. Mi smo radili
vodene tokove, Cistili smo. Pravili smo akcije. Medutim, to je sve
neodrzivo. Zasto? Zato sto mi od vlasti nemamo apsolutno nikakvih
odgovora... Ljudi su gluhi!

DAMIR: Znacdi niko od vlasti se nije pobrinuo ni u jednom trenutku
oko tih otrova?

Munis: Ni u jednom trenutku! Jer da jesu, stanje ne bi bilo ovakvo
kakvo jeste. Sigurno! Ziva se ne moze drzati u ovakvim okolnostima,
to trebamo di¢i na jedan visi nivo zastite. Dokle vise s tim? Pazite,
imate Zivu koja je u plasti¢nim buri¢ima. Cetri do pet tona Zive! Treba
to sve drzati u skladu sa zakonom. Da se sve to provede, da se tacno
zna koli¢ina i da se adekvatno skladisti. I mi tek onda mozemo pricati
o nekoj sigurnosti. Ovako mi nismo sigurni ovdje. Niko ovdje nije
siguran! Mi svakim danom, posebno uljetnim danima, mozemo imati
sam vece kolicine zZivinih para u donjem dijelu grada. Zar nam to
treba? Mislim, ja sam pristao na ovaj intervju samo iz tog razloga. Iz
razloga neke odgovornosti. Ljudi, dokle ¢emo vise ovako? I onda se
pitamo zasto ljudi odlaze. Pa kako ne¢emo odlaziti, mi sami sebe
zatrpavamo problemima i smeéem! Rudnik “Banoviéi” se tako bahato
odnosi s gornje strane, prema tom tamo dijelu. S gornje strane sipaju
jalovinu, s donje strane jezera Modrac. Jezero Modrac je katastrofa,
s tim njihovim muljem i svim ostalim jer im nikad separacija ne
procisc¢ava. Zagadili su sve Zivo! Ja sam jednostavno prinuden da odem,
za moju djecu to vise nije sredina za zivot! Mi sami sebe zatrpavamo
problemima! Zasto? Zato sto ne reagujemo na vrijeme. Krajnje vrijeme
je da neko, neke snage u ovoj drzavi krenu! Mora se krenuti odnekud.
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Trebamo ljude pozvati na odgovornost. Ne moze vise ovako! Pa ljudi
sijeku hektare i hektare Sume! To je najvece bogatstvo odakle potice
ivodaisve ostalo. To unistava zivotnu okolinu, sve zZivo unistise. Kako
¢emo ostati tu i opstati? Ne mozemo ostati i opstati! Sutra ¢emo svi oti¢i
iz ovog grada ako ga budemo tako trovali! I nije tu samo u pitanju
zagadenje zraka. Stanje jeste alarmantno, ali pogledajte sve te
hemikalnije po gradu. To je strahota! I jedanaest godina sve to da bude
u tim buri¢ima, covjek se stvarno zapita ima li tu igdje normalne
izdrave svijesti. Pa zbog takvih stvari bi u Evropi ljudi letjelis posla i svi
inspektori koji su nadlezni trebali bi sami da daju ostavke ako neko
vrsi pritisak na njih! Ovo je vise nemoguce! I da tako neko dode pa da
dvadeset godina, eto jedanaest, dvanaest do petnaest godina, nebitno,
da nam ostavi jedan otvoren rezervoar propilen oksida onako, da se
grad truje! Ida on isparava polako dok neispari. ‘Hajde dok ne ispari’, je
I’ da? Je li tako treba da se odnosimo prema takvim stvarima? Mislim,
to...ljudi, to je viSe nemogude! Sta smo mi sve dopustili?! Pitamo se sutra
stoljudi odlaze. Zasto ljudi odlaze? Pa ne moze se vise zivjeti u ovakvim
sredinama! Na sve strane je Suma. Ja jednostavno vise nisam mogao da
funkcionisem u tom udruzenju, dok sam mogao prikupljati mladi
svijet... Mi smo skupljali po deset kamiona otpada! Kad sam vidio da
mladi ljudi nece viSe da se odazivaju na akcije, to vise nije imalo smisla.
Ne mozemo; mi pokupimo danas, kroz mjesec, dva, tri, pet — smece
opet tu! Zasto? Zato sto nam na nivou gradova i drzave niko ne radi svoj
posao! Pa ljudi, mi moramo donijeti zakone za takve stvari! Mi
moramo poceti kaznjavati takve ljude novéanim kaznama, i za otpad
i za smece, za sve. Pa putevi su nam zatrpani! Mislim, povisim ton, ne
mogu vise, muka mi je od svega toga! Kad krenem na posao, vidim
gospode starije, izbacuju iz auta, izbacuju na nasoj Spreci otpad! Po
najlonke otpada! Pa ja ne znam sta je to? Kakva smo mi drzava? Nasred
puta baca otpad! I onda sav taj otpad poplava odnese opet dole na one
nase njive. Poljoprivrednici, kad nadode voda, oni proklinju sebe sto su
Zivi! Moraju da ociste sve to. Mi nemamo zakona za takve stvari. Ovdje
treba uvesti tako rigorozne mjere, za bilo kakav otpad. Mi to moramo
hitno rijesiti kao drustvo. Ljudi, ogadit ¢e nam se nasa rodena zivotna
sredina. Mi ne¢emo moci zivjeti tu. Bez Cistog prostora ja ne mogu,
jednostavno, vidjeti ni sebe, ni svoju djecu sretnu. Ne mogu da se
nasmijem u takvom okruzenju. Ja odem na Konjuh, na zidine, pa kad
vidim onu limenku badenu, pitam se: “Pa, Boze, zar je neko mogao
doc¢i ovdje u ovakvu ljepotu i baciti limenku?!” Pa, ljudi, to je van svake
pameti! Ili vidis grupu, dosli su porodi¢no da sjede na izletistu
i spakovali su smece u vrecice i okacili na granu! Stavili smece pored
boriéa, face! Dodu zivotinje, raznesu, poderu! Sta si uradio? Nista!
Nemamo svijesti!
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KLJUCNE RIJECIIFRAZE:

RADOTROVA

VRIJEDNOST OTROVA

KOLONIJALIZAM KROZ OTPAD

EKOLOSKA SVIJEST RADNIKA

RADNIK KAO VJERODOSTOJAN SVJEDOK
CIN BRIGE RADNIKA KAO CIN SVJEDOCENJA
GOVOR BEZSTRAHA

BERACIZELJEZA

PROTJERANILJUDIZBOG RADA OTROVA

Otrovi rade i njihov rad ima drugaciju vremensku i prostornu logiku:
eksponencijalna je opasnost koju proizvode po zivi i nezivi svijet, po
prostor, po sadasnjosti i buduénost. Otrovi vrijede: vrijednost otrova je
u opticaju vrijednosti tijela svih nas i prirodne sredine, izlozenih
ovim otrovima. Bera¢ metala, koji sijece ostatak fabrike, ima svoju
vrijednost — koja je ispod vrijednosti metala za koji rizikuje vlastiti
zivot. Privatnik i etnokapitalisticke elite takoder imaju vrijednost,
koja je visa upravo zato jer radnik koji gori i bera¢ zeljeza koji sijece
ostatke fabrike vrednuju sebe i svoj rad toliko nisko da proizvedu
relativno visu vrijednost privatnika i etnokapitalistickih elita.
Zajednica u kojoj se otrovi nalaze ima svoju vrijednost, koja je
geografski specificna, i tako vrednovana u odnosu na druge sredine
(u kojima bi bilo skuplje odloziti otrove). Ovako radi kolonijalizam
kroz otpad, koji odrzava unistene industrijske zone kao skladista
opasnih otrova. Svi koji su uhvaceni u mrezu - od zajednice, preko
privatnika, etnokapitalistickih elita, ,,bivsih radnika® “Polihema”,
beraca Zeljeza i, na kraju, samih otrova - iako na povrsini razliciti,
dijele isto razumijevanje i ideoloski su interpelirani, pozvani su da
budu tu kako bi uvecali vrijednost kapitala.

Ekoloska svijest radnika takoder ima vrijednost. Najprije se
ogleda u tome da radnici osjecaju ,,odgovornost da govore“ o napus-
tenom otpadu. Ova odgovornost je odgovornost vjerodostojnog
svjedoka. Biti vjerodostojan svjedok cinjenicama u ovakvim
okolnostima znaci iskoraciti iz ovog rezima nasilja kroz relativizaciju
istine i kroz poricanje (precutkivanja, skrivanja otrova, nerad
inspekcijskih sluzbi, nekaznjivost ekoloskog nasilja), ali ne na nac¢in
da se ubjedije ili poziva na dijalog s onima koji relativizuju istinu i koji
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zagovaraju poigravanje ¢injenicama; to je neuporedivo poigravanje -
okvir u kojem se krece vjerodostojan sviedok ¢injenicama ne moze da
prihvati uslove koje danasnje etnokapitalisticke elite postavljaju kao
jedine moguce. Vjerodostojno svjedocenje Cinjenicama ekoloskog
nasilja preispituje same uslove moguénosti postojanja postistinskih
etnokapitalista danasu Bosni i Hercegovini. Koje su to domace i medui-
narodne snage koje ih odrzavaju na vlasti danas? Cijim interesima
sluzi stavljanje u opasnost Zivota zajednice i prirodne sredine kroz rad
otrova? Misel Fuko, u svojim predavanjima o diskursu i istini iz 1983.
godine, bavi se problemima govorenja istine i onih koji govore istinu
kao specificne aktivnosti i specificne pozicije u drustvu koja se
u ovakvoj aktivnosti zauzima. Parezija - anticki je koncept kojeg
Fuko preispituje kao govor o neprijatnim istinama bez obzira na
posljedice. To ukljucuje i slobodu govora, koja je diskursom ljudskih
prava u Bosni i Hercegovini pervertirana do nivoa relativizacije
¢injenica. Sloboda govora ne moze i ne smije biti horizont nasih
ocekivanja i nase nade, jer ona samo vodi do viSeglasja kojim se
podrzava postojece stanje. Danas se sloboda govora u Bosni i Herce-
govini promovise da bismo se odrzali u demoralizovanoj poziciji, da
mislimo kako se nista ne moze promijeniti i kako mozemo reéi ono
sto nas boli, ali bez ikakve moguénosti da promijenimo okolonosti
pod kojima su nam nanesene nepravde. Tako i nas govor podsjeca na
katalog nepravdi: na zalopojku, na “kukanje” koje nema svog
adresata, koje niko ne moze da cuje. Tako mi postajemo zrtve koje su
naucene da govore samo kao zrtve, i nista vise. U ovom rezimu slobode
govora, nepravda se relativizuje i postaje ista kao i zahtjev za pravdom,
a nas$ govor o nepravdi se trosi, postaje beznacajan, samo jos jedan
u masi glasova. Nasuprot pukoj slobodi govora, parezija znaci najprije
odnos prema sebi: neodstupanje od sebe i posjedovanje integriteta i sa-
mosuvereniteta. Nadalje, parezija podrazumijeva da se pojedinac koji
govori istinu bez obzira na posljedice pripremi za suocavanje sa
svijetom u kojem Zivi, a to suocavanje je eticko i racionalno. To
podrazumijeva pripremu za govor bez straha. Govor bez straha
predstavlja jedini mogudi zalog danas u Bosni i Hercegovini, posto je
buducnost izvjesna: jedino moze da nam bude gore nego sto je sada.

U svom vjerodostojnom svjedocenju, radnik rukama skuplja Zivu
kako bi spasio zajednicu. Ovo je cin svjedocenja kao briga za zajednicu
u kojem radnik sebe zZrtvuje. Jedini nacin da se izade iz logike
Zrtvovanja vlastitog zivota u nastavku ekoloske svijesti je da se
ekolosko nasilje rjesava kao drustveno pitanje i problem.
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Analizirajudi
»strukturalne aspekte
svakodnevnog oc¢aja‘“ tj.
neoliberalnu dosadu kao
mjesavina stimulusa
ivoljne lakovjernosti,
M. Kingwell (2019)
upozorava kako je
oslobodenje od dosade
lazno obecanje svecenika
transhumanizma koji
otvaraju pristup
»magi¢nom
korisnickom iskustvu®
da bi se namjesto
uklanjanja simptoma
dosade iste dodatno
tehnoloski indukovalo

i prosirivalo posredstvom
inteligentnog dizajna
korisnickog sucelja
(interface). Iza ove
dobrovoljne ukljuc¢enosti
(participacije) stoji ideja
ylibertarijanskog
paternalizma“ kojim se
ljude vrednuje isklju¢ivo
kao podatkovne kes-
¢vorove nikako kao
nositelje (digitalnih)
prava. Cini¢na realnost
da platforme i trazilice
izgledaju poput javnog
resursa (dok je zapravo
rije¢ o privatnim
korporacijama koje
propagiraju sekularnu
vjeru u tehnoloske
naprave) problematiku
regulacije platformi koje
drze monopol nad
podacima ¢ini
krucijalnim izazovom za
buduénost demokratije:
»vlada i mediji jesu
nesavr$eni, no barem
tvrde da su u sluzbi
demosa. Beznacajna
bozanstva tehnoloskog
poretka ne rade ¢ak ni
to. Zbog cega im onda
dajemo svoje dnevno
vrijeme, ali i svoj novac

ilojalnost?* (str. 103-104).

U eseju “Autonomija

i kontrola u doba
postprivatnosti”,

F. Stalder analizira
historijske promjene

u percepciji uloge
privatnosti na Zapadu.
Sfera privatnosti je bila
domena gradana u koju

» Drustveno’ ne postoji izvan drustvenih medija.“ ,, Prosvjetiteljstvo
nam ne donosi oslobodenje vec¢ depresiju.“ ,,Ono sto se urusava je
zamisljanje boljeg Zivota. ,Sta se desava kada vise nismo u stanju
razlikovati utopiju i distopiju?“ ,,Sta se dogada kada se anksioznost
zbog informacijske prezasicenosti premetne u dubinski osjecaj
praznine?“

(Geert Lovink)

asinska distribuiranost disruptivnosti i klonulosti

u toksi¢nu ovisnost (tehnoloski nihilizam, Gertz 2019;

neoliberalnu dosadu Kingwell” 2019), karakteristike su
najrecentnijih procesa maksimiziranja profita i podrivanja demo-
kratije. Rupturu drustvenog prijepisa “programiranu” deregulacijom
privatnosti* dominantno odreduje sintagma “digitalni feudalizam”
uspostavljen platformskom ekonomijom (trgovina paZnjom
i osobnim informacijama za prihode od oglasivaca). Proizvodnja
i potrosnja vlastitog identiteta na drustvenim mrezama, “digitalno
stanje” (Stalder, 2018) kao izraz globalnog politicko-ekonomskog
okvira eksploatacije, kao i njegove pratece putanje (podaci, algoritmi,
umjetna inteligencija) tako postaju izazov za kriticku dekolonizaciju
i takticko obrazovanje (tumacenje medijskog aktivizma kroz
politizaciju estetike). U tom svjetlu, ovaj rad je zamisljen kao studija
drustvene disrupcije: od prostora slobode do prostora nadzora.

Artikulaciju uvjetovanosti proizvodnje i distribucije afektivnog
(disruptivnog, inovacijskog, otvorenog, slobodnog itd.) mozemo
pratiti kao razgradnju javne sfere u tzv. ,kolapsu konteksta“”’. Sukob
s post¢injeni¢nom viralnos¢u nastao je kao zadatost, biotehnoloska
norma Cija infrastrukturalna normativnost trazi kriticke studije
interneta. Diskurzivnost ,automatizirane javne sfere“ (Pasqualle,
2017) odnosno ucinci dizajnirane amplifikacije deregulacije,
deinstitucionalizacije, kompetitivnosti, stoga, ovdje nisu predsta-
vljeni kao pitanje o kompetencijama informacijske i medijske
pismenosti ve¢ oblikovani zapitanos¢u sta znaci biti digitalni
humanist/aktivist? Aktualitet algoritamskog oblikovanja paznje
(zelje bez subjekta), semiokapitalisticka je manifestacija ekonomije
zudnje koja nas, kako upozorava Kingwell (2019) odvodi u stanje
samokonzumiranja, zombifikacije. Politicka misao prekoracenja
kontinuiteta virtualizacije se, stoga, ovdje oslanja na uvide iz medijske
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drzava nije imala pravo
ulaziti. Duznost gradana
je bila da budu lojalni, da
postuju pravila

i finansijski podupiru
drzavne poslove kroz
razlicite oblike poreznih
davanja. Naravno,
drzavni aparat je i dalje
ostao ilegalno ukljucen
u prikupljanje privatnih
podataka, ali zvani¢no to
nije dozvoljeno. Stalder
utvrduje kako se
“svetost” private sfere
drasti¢no mijenja

s obzirom da korisnici
Mreze vise nisu zabrinuti
niti zainteresirani za
zatitu privatnosti.

S drustvenim medijima
granice privatnosti
postaju jos zamagljenije,
a aspekti svakodnevnog
Zivota vidljivi u gotovo
svim drustvenim
sferama.

Rijec je o socioloskom
konceptu koji opisuje sta
se dogada kada veliki
broj drustvenih grupa
egzistira u jednom
prostoru. Obracanje
publici postaje izuzetno
nezgodno u prostoru
virtualnog gdje se
okupljaju prijatelji,
roditelji, kolege itd. Sto
stvara velike poteskoce u
kombiniranju razli¢itih
osobnosti (uloga) koje se
prepli¢u u takvom
okruzenju. Ova sintagma
se pripisuje dannah boyd
koja u svojoj
magistarskoj tezi iz
2002. godine njome
opisuje svakodnevnicu
interakcija digitalno
povezanih gradana, a
upravljanje digitalnim
identitetom objasnjava
kroz iskazivanje samo
njegovog dijela (fasete)
u socijalnim
interakcijama. Prema
boyd, digitalno
okruzenje ne samo da
mijenja nase poimanje
konteksta ve¢ korisnike
motivira da razvijaju
nove mehanizme
vlastitog

teorije koji tehnologiju ne posmatra kao kulturalni konstrukt ve¢
autonoman agens koji programira kulturu. Uvjet da se propituje
nekriticki odnos prema digitalnom (tehnopozitivisticki narativ
novomedijske inovativnosti), stoga, moze pogresno zvucati kao
odbacivanje digitalnog (Cramer, 2014). U biti radi se o priznanju
i pristajanju da se stanje medija nakon digitalizacije krucijalnih
kanala komunikacije mora misliti kao neuredno, nepredvidivo,
postdigitalno®, drugim rije¢ima, ono ukljucuje tehnolosko i ne-
tehnolosko, biolosko i informacijsko, digitalnoianalogno (Jandri¢ et
al. 2018, str. 895). Razocaranje i skepsa spram digitalne centralizacije
drustvenosti namjesto emancipacije ujedno predstavlja i znacajno
mjesto pozicioniranja otklona od jednodimenzionalne, platformske,
digitalne transformacije, drugacije govore¢i, dominacije tehnoloske
konektivnosti nad drustvenom kolektivnoséu. Kako uvjetovanost
i ovisnost o (digitalnoj) tehnologiji dodatno poja¢ava nespremnost da
prihvatimo njezinu kritiku, demaskiranje epistemicke i politicko-
ekonomske hegemonije uspostavljene nihilistickom upotrebom
drustvenih medija, na koncu upucduje na pogled ka inteligentnom
dizajnu kapitailstickog modela nadziranja i kontrole, novom obliku
moci koji se realizira ,vlasnistvom nad sredstvima za modifikaciju
ponasanja“(Zuboff, 2019).

Ekstrakcija kognitivnog viska vrijednosti iz neprekidnog Zivog
kapitala (Lazzarato, 2014 ), mreznih aktivnosti korisnika, ostvaruje se
kroz neprestano algoritamsko biljezenje i pracenje, ali i modifikaciju
ponasanja, raspolozenja i navika. Proces razotkrivanja akumulacije
i upravljanja tzv. ,bihejvioralnim viskom® (Zuboff, 2019) mate-
matickim modelima masinskog odlucivanja koji aproksimiraju
ljudsko ponasanje algoritamskom modulacijom matrica podataka
pociva na istrazivanjima koji ukazuju u kojoj mjeri su nase odluke
izlozene modelima destabilizacije javne svijesti: ,,Facebook definira
ko smo, Amazon definira $ta Zelimo, Google definira $ta mislimo*
(Dyson, 2012, str. 308). Internet je mra¢na Suma, mentalni prostor
mjesecarenja koji su zaposjele masine sa kojima postajemo neuroloski
intimni (Konior, 2020). Ovisni o njihovim stimulansima,
»iziologiju“ digitalne (medijske) kulture mozemo tako okarak-
terizirati i kao raspolucenost izmedu Sizofrene produktivnosti
i narcistickog delirijuma: ,,Internet je klaustrofobija nutrine koja se
samo ¢ini nasom® (ibidem, str. s-6). Govorimo, dakle, o tragediji
komunikacije nastaloj dobrovoljnom participacijom, hipernihilizmu
koji zadire u samu bit naseg kolektivnog psiholoskog stanja
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predstavljanja.Vidi vise:
https://www.danah.org/p
apers/Thesis.FacetedIden
tity.pdf

Ukoliko hoéemo
objasniti tzv.
postdigitalno stanje,
kako naglasava Cramer,
»prefiks ‘post’ ne bi
trebalo razumijevati

u znacenju
postmodernizma ili
posthistorije, ve¢

u smislu postpunka
(kontinuiteta punk
kulture na nacin koji je
jos uvijek punkerski, ali
takoder i sa one strane
punka); post-
komunisti¢ki (kao
kontinuirana socio-
politicka stvarnost

u zemljama bivseg
Isto¢nog bloka);
postfeministicki (kao
kriticki revidiran
kontinuitet feminizma
sa zamagljenim
granicama
'tradicionalnog’,
feminizma bez prefiksa);
postkolonijalizma

iu manjem opsegu
postapokalipti¢nog
(svijeta u kojem
apokalipsa jo$ nije gotova
vec ju je moguce
postmatrati kao
uznapredovalu formu
diskretne prijelomne
tacke aktualnog stanja.“
(Cramer, 2014)

Kako zapaza N. Gertz,
srednjevjekovni
nihilizam nastojanja da
se dokaze da Bog postoji
zamijenjen je modernim
nihilizmom danasnjice
u kojoj se nastoji
dokazati da postoji Ja.

Prate¢i dinamiku
algoritamske
proizvodnje
subjektivnosti Terranova
istice kako se tzv.
mrezna mo¢ (network
power) ne obraca nekoj
specifiénoj individui ve¢
personalnim podacima,
pa je te subindividualne
jedinice moguce

uspostavljenog nagovorima iz masinskog krajolika. Iracionalna
agresivnost i nasilje, animalni instikti, konflikti koji pulsiraju
kolektivnim tehnoloskim imaginarijem, nisu produkti inteligentne
algoritmizacije (filtriranja informacija shodno nasoj slici svijeta) ve¢
opsesivnog nadanja da je u ¢vorovima mrezne determinacije moguce
otkriti ko smo. Ova bezumna potragu za smislom u eri podatkovne
ekonomije de facto potvrdije neprekidnost zudnje za paznjom: ,,ako
me Veliki brat posmatra onda mora da postojim Ja, vrijedan
gledanja“” (Gertz, 2018, str. 102). Zavodljiva sloboda da umrezenim
prisustvom ucestvujemo u sado-mazohistickom ,,swipe and scroll
spektaklu objavljivanja i pretrazivanja (chat, real-life storytelling,
mailing, click, like, comment, meme itd.) tako postaje sredstvo
interaktivne predanosti refleksima kolektivne psihopatologije
konektivnosti. Impulsi notifikacija da budemo u real-time interakciji
sa neprestanim mutacijama umrezenih individua (dividua*’), da kao
digitalne ,,zanatlije* budemo proizvod i resurs postindustrijskog
kapitalizma, skrivena je sjena digitalnog uzitka (participacije).

Medijska ekspanzija drustvenog temelja kulture izrodila je
strukturalne promjene okruzenja u kojem zivimo i postojimo.
Digitalni rad u ,platformskom raju Mreze generator je (infor-
macijskog) obilja. Iz proklamiranog drustva znanja stigli smo
u drustvo podataka, sacinjeno iz korisnicki generiranih, remikso-
vanih sadrzaja post¢injenic¢ne naravi. Lazne vijesti, deepfakes,
likvidna tjelesnost, digitalni animizam, sve o cemu svjedo¢imo danas,
medutim, slijedi kontinuitet industrijskog konzervativizma, ovog
puta zaodjenutog narativima o otvorenosti. Drugacije govoredi,
karakter danasnje hegemonije temelji se na informacijskom visku
o podacima (metapodaci), a ne deficitu znanja (pristup informacija-
ma). Tehno-drustveno hipermedijatiziranje stvorilo je stanje duboke
konfuzije i indiferentnosti. Kulturom ,,meme generacije, kako istice
G. Lovink (2019, str.121) odzvanjaju efekti egomanije, hedonizma,
depresije i nihilizma, taj animalni refleks prezivljavanja, nastanjuje
drustvene mreze kao mjesto kreiranja osjecaja zajednice. Ovo jeujedno
i dominantno obiljezje online politicke kulture: ,)brzo azuriranje,
neprestano mijenjajuce vremenske trake, zivahna i mracna kultura
komentiranja ¢ine gramatiku medija koja se ne tice dijaloga, debate
niti dijeljenja znanja, naprotiv, ve¢ njome dominiraju motivi
kocarenja, oluja sranja, bijesa, agresije, frustracije i ocaja (Lovink &
Rossiter, 2018). Politicka organizacija (komunikacijskih) sloboda
u divergentnoj kulturi digitalnih praksi, reducirana na automatizam
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objasniti
dekompozicijom
pojedinaca u oblake
podataka koji su
predmetom
automatizirane
integracije i dezin-
tegracije. Na taj se nacin
stvara tzv. dividua ili
digitalna sjenka, te se
ona prikazuje kroz
“zid/profil”, a funkcio-
nira kao ¢vor (node) ili
relej u kolektivu
predstavljenim slikom
Mreze. Vidi: Terranova,
T. (2016). A neomo-
nadology of social
(memory) production.
UL Blom, T. Lundemo
i E. Ressaak (ur.),
Memory in Motion:
Archives, Technology,
and the Social (str. 287-
306). Amsterdam:
University of Amsterdam
DPress.

M. Wark (2015)
strvinarskim
industrijama (vulture
industries) naziva nove
strategije kontrole
vlasnistva zasnovane na
poticanju slobodnog
protoka informacija te
kontroliranju
“kapija”umrezenih
platformi na kojima su
uspostavljene nove vrste
poslovanja i eksploatacije
utemeljene na
neravnopravnoj razmjeni
informacija: “Ako nas je
nekada zabavljao
spektakl, sada moramo
zabavljati jedni druge
dok strvinarske
industrije ubiru rentu...
Dok su se stare kulturne
industrije trudile vratiti
informacije u oblik
vlasnistva, spremale su se
neke druge strategije.
Pobjedu nisu odnijele
stare kulturne industrije,
nego one koje nazivam
strvinarskim. Njihova
strategija nije bila

u tome da pokusaju
zaustaviti protok
slobodnih informacija,
nego su u njemu vidjele
okruzenje koje se moze

kolaborativnog kreiranja, uredivanja i dijeljenja informacija, niposto
nije destabilizirajuc¢i faktor, naprotiv, upravo je interpasivnost
masovne proizvodnje fluidne modernosti, njegov zamajac.

Mreza, naime, nije nastala samo kao izazov tehnicke organi-
zacije, ve¢ tehnika organiziranja znanja. Od svojih najranijih oblika
otvorenosti pa do danasnje tzv. platformizacije, upravljanje
informacijama je istovremeno predstavljalo klju¢nu tacku kontrole,
kao i upozorenja: ,,Vladajuca klasa mijena oblik. Njezina mo¢ ne
pociva na posjedovanju kapitala nego u kontroli vektora od strane
vektoralisticke klase. Ona posjeduje intelektualno vlasnistvo -
patente, marke, autorska prava, zastitne znakove. Ona kontrolira
vektore intenzivnog i ekstenzivnog protoka informacija. Ekstrahira
visak informacija ne samo od rada nego sada i od nerada, od svega sto
¢inite na internetu ili na svom mobitelu. Dakle, ba$ kao sto se
kapitalisticka klasa oslobodila zemljoposjeda i izgradila apstraktniji
oblik klasne modi, tako se sada vektoralisticka klasa oslobada od
kapitala izgradnjom aspstraktnijeg oblika klasne mo¢i (Wark, str. 128
u: Jandri¢, 2019). Ono $to je trebalo omoguciti kapitalu bijeg od mo¢i
organiziranog rada, ironi¢no, zavrsava kontrolirajui, ne samo rad
ve¢ i kapital sto M. Wark istice kao izravan pokazatelj nacina
djelovanja informacijsko-komunikacijske tehnologije. Upravljanje
(informacijskim) kodom, organizacija paznje, te kriza javne upotrebe
razuma, kao toposi umrezenog neoliberalizma, oslikavaju drustvo
algoritamskih fabrika i farmi podataka. Novi modeli ekspoloatacije
i otudenja temelje se na nejednakoj razmjeni informacija i podataka.
Tehnoloski giganti (Google, Facebook, Amazon, Apple, Microsoft
itd.) prisvajaju sve $to se komunikacijski utiskuje unutar njiho-
vih kapija, dok korisnicima ostaju ,,mrvice zZarko Zeljenog
détournementa,,”’. Tehnolo$kim sektorom danas dominira nekoliko
multinacionalnih kompanija zbog cega problematiku digitalnog
suvereniteta pojedinca (privatnost i vlasnistvo nad podacima) nije
moguce preosmisliti izvan misljenja budu¢nosti nakon drustvenih
mreza, koju G. Lovink i N. Rossiter (2018) vide u pritisku odozdo
putem tzv. organiziranih mreza (orgnets), decentriranih javnih
platformi (o ¢emu ¢enaknadno biti vise govora).

Okupljanjem oko ideje (digitalnog) zajednickog dobara (digital
commons) kao pretpostavkom demokratske obnove, uspostavljanjem
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prekrojiti za stvaranje
nove vrste poslovanja.
‘Nek se podaci slobodno
krecu?, kaze strvinarska
industrija (dok ispotiha
budno pazi na vlastite
patente i zasticene
znakove). Te industrije
trude se kontrolirati
metapodatke... Mozete
dobiti mrvice Zarko
Zeljenog détournementa
u zamjenu za to $to Cete
dati puno neplacenog
rada — i odredi se svih
metapodataka. I tako
dobijete mrvicu
podataka, a oni ih dobiju
sve i, $to je vaznije,
dobiju i sve informacije
o informaciji, njezino
zato, kada i §to.“ (Wark,
2015, SU. 43-44,).

“Pored reguliranja
tehnoloskih kompanija,
napore bi se moglo
usmjeriti ka stvaranju
javnih platformi -
platformi u vlasnistvu
ipod kontrolom naroda
(8to je jos i vaznije
neovisnih od nadzora
drzavnog aparata). To bi
znacilo ulaganje
ogromnih drzavnih
sredstava u tehnologiju
potrebnu da se da
podrska takvim
platformama tj. da se
ponude kao program
javne usluge”. (Srnicek,
2017, Str. 67)

Bavedi se problemom
minformacijske
eksplozije nastalim

u prvoj polovini 2o.
stoljeca, V. Bush je
rjesenje vidio u
racunalnoj tehnologiji te
je predlozio stroj
»Memex“ kao
otjelovljenje sposobnosti
»povezivanja“ misli
iudvostrucavanja
»mentalnih procesa“
umjetnim putem ¢ime je
na svojevrsan nacin
vizionarski predvidio
danasnje okruZenje.
Memex se temeljio na
konceptu asocijativnog
indeksiranja koje je,

zajedni¢kog posjeda nad digitalnom infrastrukturom®, te Sirenjem
opsega praksi kolektivnog odlucivanja, komonisti zagovaraju
institucije koje, kako pokazuje F. Stalder (2018), udruzivanjem za
zajednicko, dugorocno koristenje resursa pokusavaju rijesiti odnos
izmedu pojedinac¢ne aproprijacije i komunalnih potreba (str. 153). Kako
zajednicka dobra povezuju klasicnu razdvojenost ekonomskih,
drustvenih, kulturnih i tehnickih dimenzija, njihova kriticko-
pedagoska aktualizacija, pristupom digitalnom ucenju, moze se tako
ujedno i smatrati osnovom za razumijevanje znacaja kolektivnih
praksi transfera umrezenog znanja. Za razliku od platformske
komodifikacije drustvene aktivnosti, koja nije stvorila zajednice
distribuirane i samoorganizirane inovativnosti, obnovu suvereniteta
drzave i pojedinca moguce je oblikovati tek zagovaranjem
decentralizirane digitalne infrastrukture. U protivnom, trenutacno
digitalno stanje nije mogude nazvati drugacije do ,postdemok-
ratskim® (Stalder, 2018).

KAKO BITIDIGITALNIHUMANIST?

Kada je Vannevar Bush, ,dizajner paradigmatskog obrata
u upravljanju znanjem, u svom ¢uvenom ¢lanku ,,As We May Think
1945. godine svojim razmisljanjima o stroju za dinamicno i u¢inko-
vito upravljanje informacijama nazvanom ,,Memex“* potakao razvoj
informacijskih znanosti, nije bilo odmah vidljivo kako su se ve¢ tada
zacrtale putanje koje ¢e nesto kasnije iznjedriti koncepte hiperteksta
/hipermedija. Osnovne principe povezivanja na kojima danas operira
suvremenost interneta, iznjedrilo je razumijevanje kako informacije
u buducnosti nece biti proizvodene samo u tekstualnom obliku na
razli¢itim tipovima medija, ve¢ da ¢e se dinamicki aspekt informacije
(koji ukljucuje rjesavanje problema njihovom pristupu, kao i potrebu
za neprestanim azuriranjem pohranjenih podataka) manifestirati
istrazivanjima mogu¢nosti (Turingove) masine” da misli", drugim
rije¢ima, izvrsava ,inteligentne® ljudske zadatke. Premda je V. Bush
odbacivao moguc¢nost masina da emuliraju ljudsku memoriju,
njegova vizija nije zazirala od uvjerenja da se njihovom upotrebom da
unaprijediti prirodna snaga ljudskog mozga (da operira asocijativno
konstruiranjem korisnih i efikasnih poveznica) te je na ovoj poziciji
(vaznosti istrazivanja interakcija ¢ovjeka i masine) utemeljujena
i centralna tacka interesa danasnjih (kritickih orijentiranih)
digitalnih humanista (Fiormonte, Numerico, Tomasi, 2015s).
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5O

sli¢no ljudskom procesu
misljenja, gdje su jedinice
medusobno povezane

i svaka jedinica odmah
vodi prostupu srodne
informacije.

Turingov stroj
fundamentalni je
apstraktni model
izratunavanja. 1936.
godine, Alan Turing

u radu ,, On computable
numbers, with an
application to the
Entscheidungsproblem
ga ustanovljava kao
matematicku apstrakciju
ljudskog procesa
racunanja.

s1 Turingov test je naziv za

52

postupak u kojem covjek
postavlja upite racunalu,
a racunalo pomocu
umjetne inteligencije
odgovara na postavljena
pitanja. Konverzacija se
odvija u pisanom (chat)
nadinu komunikacije,

a racunalo je proslo tzv.
Turingov test ako ¢ovjek
nije u moguénosti
razluditi je li rije¢

o ¢ovjeku ili racunalu.
Navedeni test napravio je
Alan Turing 1950.
godine.

Matematicko definiranje
pojma informacije
(Claude Shannon

i Warren Weaver)
omogucilo je njezinu
konceptualizaciju kao
entiteta koji se
nepromijenjen moze
kretati izmedi razlic¢itih
materijalnih supstrata.
Drugim rijec¢ima, i C.
Shannon i N. Wiener su,
nastojeéi definirati
informaciju izvan
konteksta smisla

i znacenja, reducirali istu
na tehnicke
(sintatkticke) aspekte
odredujudi je kao
nepromijenjivu, stabilnu
vrijednost koja se moze
kretati medu razli¢itim
kontekstima. Vidjeti:

Istrazivanje razmjene informacija izmedu ¢ovjeka i masine
vazno je epistemicko ishodiste za drustveno i kulturno repozicio-
niranje narativa o informacijsko-komunikacijskim tehnologijama.
Zabluda o demijurskoj masini, proistekla iz mogu¢nosti da racunala
imitiraju sposobnost covjeka da upravlja sam sobom, kao i uvjerenje
da racunala mogu rijesiti bilo koji problem (¢ak i one koji ne mogu
biti predstavljeni matematickim pojmovima), oblikovana je prou-
cavanjem automatizacije prijenosa i upravljanja informacija
(kibernetika). Razvijajuéi teoriju kiberneti¢kog upravljanja na osnovu
matematicke teorije informacija”, N. Wiener jo$ prije viSe od pedeset
godina uvida ne samo potencijal razumijevanja procesa drustvene
primjene automatizacije komunikacijskih procesa (upravljanja putem
informacijskih kodova i protokola povratnom spregom - feedback -
koja odrzava sistem optimalno u¢inkovitim; shvatanjem informacije
kao procesa, a ne kapaciteta pohranjivanja) ve¢ i kolosalnost etickih
dilema u kontekstu kiberneticke revolucije. Upozorenja o mogucoj
zloupotrebi masina za centralizaciju mo¢i, na koju je Wiener
sugerirao tj. ,,Jjudsku upotrebu ljudskih bi¢a“”’ danas, medutim, olako
zaobilazimo. Strahovi da ¢e namjesto napretka ljudske komunikacije
zavladati njezina automatizacija ne samo da su bili opravdani veé
sacinjavaju sukus odnosa kontrole i slobode u digitalnom okruzenju.
Iz ove kratke uputnice na povijesne pretpostavke razvoja koncepata
virtualnosti i interaktivnosti, tako mozemo otkriti i razloge
nerazumijevanja ishodista tzv. nove tehnoloske instrumentalnosti
oslikane u ¢itavom nizu mitologema koji prate dominaciju diskursa
tehnologije nad covjekom.

Digitalna humanistika nije nuzno pomodna akademska postapalica
za brzorastuc¢e tehnoloske promjene koje zahvataju artikulaciju
mogucnosti suvremenog nacina bavljenja humanistickim pitanjima
u eri informacijsko-komunikacijske prozetosti, ve¢ bismo je mogli
(trebali?) smatrati oblikom revitalizacije tradicionalne humanistike -
humanistickom informatikom. Izazovi digitalnog obrazovanja
(a onda, shodno tome, i digitalnog aktivizma) ne ticu se, stoga, tek
rasprava o tome kako da se digitalni aktivisti kao humanisti ukljuce
u proizvodnju online sadrzaja ve¢ kako da pomognu razumijevanju
etickih i politickih implikacija ra¢unarstvenosti (computationality).
Digitalna humanistika se zbog toga ne moze smatrati samo vjestinom
oblikovanja novih modela prikazivanja znanja, naprotiv, ona
izrasta na uvjerenju kako je humanistika i dalje klju¢na disci-
plina o ,brizi za tijelo znanja sa politickom vrijednoscu... nova
hermeneutika humanistike koja moze istrazivati kulturu digitalnog“
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Claude Shannon,
Warren Weaver, The
Mathematical Theory of
Communication, Urbana,
University of Illinois
Press, 1962.

»Machine a gouverner
Pera Dibarla nije za-
strasujuca zbog
eventualne opasnosti da
bi mogla ostvariti
autonomnu kontrolu
nad ¢ovecanstvom. Ona
je suvise gruba i nesavrse-
na da bi mogla ispoljiti
makar i jedan hiljaditi
deo svrsishodnog ne-
zavisnog ponasanja
ljudskih bica. Prava
opasnost od nje,
medutim, u tome je §to
takve masine, iako same
po sebi bespomocne,
mogu dopasti u ruke
ljudskog bica ili grupe
ljudskih bica koji ée je
iskoristiti u svrhu
pojacanja svoje kontrole
nad ostalim delom
ljudske rase, ili pak

u tome $to politicki
rukovodioci mogu
pokusati da kontrolisu
svoje stanovnistvo ne
preko samih masina, ve¢
putem politickih
tehnika koje su isto
toliko uske i indi-
ferentne prema ljudskim
moguénostima kao da ih
je, u stvari, smislila
masina. Velika slabost
masine — slabost koja
nas je spasla da dosad ne
potpadnemo pod njenu
dominaciju — lezi u to-
me $to ona jos ne moze
da uzme u obzir
ogroman opseg
verovatnoce koji
karakteriSe ljudske situa-
cije. Dominacija masine
pretpostavlja drustvo
koje se nalazi u zavr$nim
etapama rastuce
entropije, gde je
verovatnoca
zanemarijiva i gde su
statisticke razlike medi
pojedincima nistavne. Na
srecu, mi jo$ nismo
dostigli takvo
stanje.“(Viner, 1964, str.
223-224)

(Rockwell zo1s, str. m-12). Krizu humanistike i drustvenih nauka
mozemo, dakle, posmatrati kao izazov i priliku da se tumacenjem
hipnotickog odnosa tehnologije i znanja priblizava razumijevanju
gramatike digitalnog. Dok je prvi val digitalne humanistike
ukljucivao razvoj infrastrukture, a drugi val razvijao humanisticke
metode istrazivanja digitalnog, tre¢i val digitalne humanistike se
koncentrirao na specificnosti samog racunarskog medija, ,,racunalni
obrat“ (Berry, 2011). Povezivanje digitalnih formi sa materijalnoséu
svijeta, stoga, nije povezano tek sa statusom (kiberneticke) masine
u drustvu ve¢ opstankom kulturnog kriticizma koji digitalnoj
humanistici nudi otklon od jednodimenzionalnog shvacanja
progresa: ICT & nothing else (matters).

Jednostavnije receno, informiran i kriticki pristup tehnologiji
i novomedijskoj kulturi implicira informiran i kriticki pristup
digitalnoj pismenosti. Tek se na taj nacin studije digitalnog mogu
demarkirati od vjestina upravljanja informacijsko-komunikacijskim
alatima, a digitalna humanistika odrediti kao nacin povezivanja
konjuktura politike i kulture kojom se istrazuje prisustvo medijskih
objekata, novih kanala komunikacije, kao i instrumenata ko-
modifikacije i nadziranja. Kritika kulture kao glavna odlika
humanistickih disciplina u periodu od 1968. godine potaknuta je
medijskim studijima, te se njezino odsustvo u digitalnoj humanistici
smatra jednom od najve¢ih zamjerki (Liu, 2013). Drugim rije¢ima, ona
je neophodna da bi se danasnja humanistika reafirmirala i ukljucila
u tokove javne artikulacije posljedica instrumentalizma i tehno-
logizma. Nedovoljno je poznata ¢injenica da je digitalna humanistika
(uprkos epistemickoj tradiciji humanistickog rac¢unarstva koje
obavezuje na razumijevanje informacijsko-komunikacijske
tehnologije kao alata), ukorijenjena u kontrakulturalnom i kiber-
kulturalnom istrazivanju drustvenih promjena. Premda ,,digitalna
pismenost“ pretpostavlja neodvojivost od koncepta informacijske
pismenosti (vjestina oslanjanja na bazi¢nu pismenost uz upotrebu
informacijsko-komunikacijske tehnologije kao instrumenta
cjelozivotnog ucenja), danas ¢emo Cesto Cuti kako ova sintagma
sugerira da su kompetencije koristenja digitalne tehnologije
istovjetne upravljanju informacijama i znanjem. Takvo previdanje
kompleksnosti procesa stjecanja znanja, vjestina i stavova neophodnih
da se efikasno pronalazi, distribuira i koristi informacija (pohranjena
na razli¢itim medijima i formatima) uvjetovano je ubjedenjem kako
sam dizajn tehnoloskog sistema zamagljuje znacaj razlikovanja
i razumijevanja informacijskih izvora kao i sposobnosti njihove
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54 Paradoksalno, danas e

rijetko ko uopce
primijetiti kako je
Googleov poslovni moto
gotovo istovjetan misiji
bibliotekara: ,, To
organize the world's
information and make it
universally accessible and
useful.

ss Prema F. Stalderu (2018)

ova tri aspekta
objedinjavaju
razumijevanje onoga $to
autor smatra digitalnim
stanjem.
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evaluacije, sinteze, organizacije i diseminacije u kontekstu politicke
kulture. Posljedicna neosposobljenost za analizu i sintezu ucinaka
metatehnologije (dizajnirane da posmatra, biljezi, kontrolira
i predvida) tako osujecuje razgovor o ,,digitalnom* na na¢in da se ono
razumije i tumadi u kontekstu povijesnog razvoja (informacijsko-
komunikacijske) tehnologije™.

Instrumentalnom pristupu medijima se, stoga, supostavljaju
kriticko-pedagoske spojnice izmedi humanistike i tehnologije,
narativizacije interakcije covjeka i masine, koje predstavljaju
osnovnu pretpostavku bivanja digitalnim humanistima, onima koji
demokratizacijske mogucnosti drustvenih medija posmatraju sa
svijescu o njihovoj bliskoj povezanosti s politickim i korporativnim
interesima. Za zauzimanje takve perspektive je, stoga, procese stjecanja
znanja nuzno promatrati kroz prizmu evolucije organizacije, pristupa
i distribucije informacija, da bismo na koncu uopée mogli postavljati
pitanja kako rade pretrazivaci, kako djeluju algoritmi, ko su vlasnici
medija i umreZene infrastrukture, sta je digitalni tekst, a Sta
metapodatak, kako definiramo identitet na drustvenim medijima,
ko posjeduje nase podatke, kako se upravlja naom paznjom itd. Za
razliku od fokusa na prakti¢nim, a ne ideoloskim aspektima digitalne
tehnologije (koji obiljezava veéinu studija digitalnog) humanisticke
su discipline uvijek bile mjesto za razumijevanje, analizu i evaluaciju
politickog i kulturnog znacaja tehnoloskog razvoja. Kako digitalna
humanistika svoju drustvenu relevantnost crpi iz interdisciplinarnih
i transdisciplinarnih presjecista eksperimentalnog i kolaborativnog
ucenja sa i o tehnologijama, smjestanje kritickog diskursa digitalne
humanistike trazi propitivanje u¢inaka digitalne kulture i umrezenog
znanja. Drugacije reCeno, ako je osnovni instrument prakse digitalne
humanistike alat kao fetis, studije digitalnog stanja (referencijalnosti,
komonalnosti i algoritmi¢nosti)” moraju prethoditi taktikama
organiziranja ,,odgovora®“ na inteligentni dizajn jezika digitalnih
medija. Otpor totalitariziraju¢em konceptu informacijskog drustva
bi, stoga, trebao zapoceti najprije sagledavanjem ideje ,racunalne
moderne® prema kojoj se stroj uspostavlja kao subjekt/tvoritelj
povijesti (Barbook 2007, str. 29).

Danasnja ideologija ,,tehnoloskog solucionizma“ (Morozov,
2013) uvjetovana je kako rastu¢om ovisno$éu ekonomije o ki-
bernetickoj masini, tako i statusom tehnoloskog determinizma
za koji ne postoji znanstveno opravdanje. Cak i ako u teoriji
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Sposobnost
emocionalnog
povezivanja sa uredajima,
smatra Stephen T. Asma
(2017), jeste povratak
najdugovjecnijem obliku
ljudske spoznanje:
animizmu (drevnom,
predznanstvenom
nacinu videnja svijeta)
koji se razumijeva kao
oblik kognicije, mnogo
vise nego skup
vjerovanja.

Investiranje u ovako
pripremljen teren za
organizaciju i regulaciju
interaktivnosti tako seze
i do Russelovog pitanja:
wesu li ljudska bica
potrebna?“ (cit. prema
Lovink, 2019, str. 88).

Kako se moj susret

s informacijskom
znano$¢u neprestano
razvijao u dijalogu

s bibliotekarstvom,
ovakva argumentacija
me je nerijetko dovodila
u vezu s kritickom
informacijskom

i medijskom pismenoséu
kao najsirim moguéim
okvirom za obuhvatanje
strukturalnih u¢inaka
ra¢unalne moderne.
Takav nadin ¢itanja
»drustvenog algoritma®,
spojen sa konceptima
kulture darivanja (gift
culture) i zajednic¢kih
dobara (commons),
neizostavno je vodio

k analizama umrezenih
praksi kontrakulturnih
zajednica kao i njihovih
subverzivnih potencijala.
Vidjeti vise: Hibert, M.
(2018). Digitalni odrasti
ipostdigitalna dobra.
Zagreb: Multimedijalni
institut i Institut za
politicku ekologiju.
https:/monoskop.org/im
ages/6/6d/Hibert_Mario
_Digitalni_odrast_i_po
stdigitalna_dobra_2018.
pdf

postindustrijskog drustva (prema kojoj nova faza modernizma neée
iznova aktualizirati nezeljene posljedice kapitalizma poput
nacionalnih rivalstava, industrijske eksploatacije, drustvene alije-
nacije) nismo bili spremni vidjeti pripremu terena za epistemicki
obrat (podatak kao temeljni resurs informacijske ekonomije), danas,
kada se uz podrsku tzv. “klase znalaca” (knowledge class), dovrsava
prijelaz s fetiSizma robe na digitalno posredovanu distribuciju
komodificiranih komunikacija, onda viSe nije moguce s bla-
gonaklono$c¢u prihvatati dominaciju narativa tzv. disruptivne
tehnoloske inovacije. Digitalni animizam™ uspostavljen kontro-
liranjem povratne sprege (feedback) drustvene komunikacije na
Mrezi, algoritamski je nadziran u zatvorenom informacijskom krugu
koji pojacava osjecaj ovisnosti o uredajima koji ,,zivot znace®.
Otvaranjem afektivnog polja imaginacije, ulaskom u eru masinskog
ucenja (zami$ljanja znanja kao baze podataka), kognitivni obrat se
mogao legitimizirati jedino slobodom govora, univerzaliziranjem
zudnje za gradanskom informiranoscu koju danas zovemo
kreativnom destrukcijom i digitalnom ,,emancipacijom*’. Pametna
(smart-tech) infrastruktura oblikovanja svijesti tehnikama za
biljezenje, pretrazivanje, organizaciju znanja (metapodataka, poda-
takaiinformacija), indeksirana kontrola ponasanja nam, stoga, moze
biti jasnija tek u istrazivanjima ¢iju utemeljujucu kariku ¢ine povijesne
lekcije bibliotekarstva i informacijskih znanosti: raspon koji zahvata
»rodenje“ dokumentalistike, krajem XIX stoljeca sve do recentnih
aktualnosti glede umjetne inteligencije”. Kada hoéemo govoriti
o tehnologiji i njezinom razvoju, jasno da ne mozemo ostati tek na
povrsini diskursa o kompleksnim procesima inzinjerskog konstru-
iranja masina.

Razgovor o tehnologiji je neizbjezno narativ o povijesti kulture
i znanja, nadasve epistemickim i drustveno-politickim mijenama.
Informacijsko-komunikacijska mreza koju danas kolokvijalno
zovemo internet nastala je razvojem masine za elektronsko
programiranje (racunalo), ta¢nije nizom tehnoloskih inovacija
proisteklih iz specificnog povijesnog konteksta istrazivanja
interakcija ¢ovjeka i racunala. Upravo je marginaliziranje huma-
nistickog svjetonazora u drustvenim znanostima (za razliku npr. od
informati¢kog”, tehnoznanstvenog, inzinjerskog) prijecilo da se
ideja masine za programiranje rasvjetljava u kontekstu problematike
prijenosa i stjecanja znanja (reprezentacije, organizacije i distri-
bucije informacija) posredstvom informacijsko-komunikacijskih
tehnologija. Opasnost povr$nog pristupa povijesti razvoja
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59 Bernard Stiegler (2009)
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informatiku, knjizi

,» Technics and Time 2
naziva
winstrumentalnom

i industrijskom
konkretizacijom
kibernetike (str. 1o1).

Nastanak kao i zavrsetak
ovoga teksta koincidira
sa izbijanjem globalne
pandemije COVID-19.

racunala nosi opasnost upadanja u zamku moc¢ne metafore o ,,inteli-
gentnoj masini“, kojom ideoloska propaganda tehnoloske industrije
perpetuira iluziju o ,javnom umu® koji ,,magijski“ egzistira izvan
politicko-ekonomskog, drustvenog konteksta. Stoga je kriticka
konceptualizacija pojma digitalna humanistika odredena dekon-
strukcijom operativnih ucinaka prozumerizma (proizvodno-
potrosackog, konzumentsko-distributivnog statusa) tzv. partici-
patornih medija. Restruktuiranje drustvenosti mreznom kritikom
tehnoliberalizma je, dakle, medijsko-tehnoloski utemeljeno: mediji
nisu produzeci covjeka vec je covjek produzetak medija. Promjenom
tehnickih uvjeta za proizvodnju drustvenog znanja (masovnim
sirenjem upotrebe personalnih racunala, ulaskom interneta u javni
prostor itd.) Mreza postaje epitom (prototip) tehno-kulturalne
redefinicije identiteta. Digitalne medije, stoga, normaliziramo kao
instrument kulture, oni su sredstvo drustvenog samopozicioniranja,
mjesto silovitih, performativno praznih, virtualnih bitaka koje na
zaslonima racunara izgledaju poput kataklizme koja samo $to nije
izronila iza ugla”, dok je u stvarnosti poredak moéi zapravo &vrici
nego ikada ranije.

INTERNET OF US

Mreza je determinirajuca morfoloska struktura naseg doba
i kljuéna metafora kulturalne imaginacije. Kako njome opisujemo
fundamentalne transformacije nasih drustvenih interakcija
i politicko-ekonomsku organizaciju ,,operativnih sistema nasih
zivota“ (Vaidhyanahtan, 2018), prilagodba novim uvjetima tzv.
umrezenog postojanja trazi razumijevanje strukturalnih ucinaka
umrezenosti, njegovih reperkusija prepoznatih u disoluciji
drustvenog. Socio-tehnicke mrezZe virtualnog kiberprostora i njihov
uticaj na nase svakodnevne zivote, digitalnu kulturu, stoga su klju¢no
mjesto razumijevanja kako internet nije iskljucivo tehnoloski ve¢
drustveni fenomen koji mrezu mediipovezanih racunala stavlja pred
kapije novih pitanja o odnosima emancipacije i manipulacije,
slobode i kontrole, optimizma i pesimizma.

Kako ne bismo zapali u zamku naivnog posmatranja
informacijske mreze kao izoliranog digitalnog ekosistema,
okruzenje kompleksne komunikacijske stvarnosti je potrebno
posmatrati izvan efemernih praksi digitalnog, drugim rije¢ima,
diskurs tehnoloskog je potrebno povijesno kontekstualizirati, i to
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koje se poslo u ispitivanje
mreze na bazi tzv.
paketne komutacije
(packet switching) bila je
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zaposlen u RAND
korporaciji radio je na
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okupljeni na kreiranju
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Institutions. New York:
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ne linearnim sekvencioniranjem dogadaja ve¢ kontinuiranim
dovodenjem u pitanje namjera da se u praksama koristenja ,,alata za
proirenje uma“ (od tehnickih, preko institucionalnih do drustvenih
i individualnih) dovrsi tranzicija iz indutrijskog u informacijsko
(informatizirano, postindustrijsko) drustvo. Kako je tehnicka
homogenizacija u konacnici izazvala rasap dustvenog (Baudrillard,
Kittler itd.), ona se u svjetlu kriticke medijske teorije posmatra kao
mogucnost reaktualizacije novih horizonata emancipatornih
politika, aktivaciju subverzivnih drustvenih praksi. Ipak, domi-
nantan oblik govora o kulturalnim praksama novih oblika politicke
participacije danas se, medutim, vezuje najces¢e za tehnoliberta-
rijanske mitologeme u ¢ijoj osnovi stoji vrijednost tzv. ,,distribuirane

v (61
mreze .

Transformacijom ,,mreze mreza“ u internet, globalni masovni
medij je postao ne samo tehnicka ve¢ drustvena realnost. S obzirom na
nesvodivost interneta na tehnicku infrastrukturu i racunalno
procesuiranje podataka, njegov tehno-kulturalni narativ je potrebno
razumijevati kroz aspekte logickih principa otvorenosti, participacije
idijeljenja (ideja, informacija, praksi). Radi se upravo o pitanju koje je
od samih pocetaka racunalne paradigme okupljalo kako razvojne
programere tako i korisnike: na koji nacin virtualni svijet pretociti
u aktualni svijet tehnickih mogucénosti, naucnu fantastiku pretvoriti
u (nau¢ne) ¢injenice. Premda ideju interneta jednako snazno
obiljezava narativ o autonomnim i neovisnim zajednicama,
ulaganja ogromnih sredstava za razvoj digitalne infrastrukture
(ninformacijske autoceste) od strane vlade Sjedinjenih Americkih
Drzava imalo je za cilj potaknuti stvaranje novih inicijativa
u privatnom sektoru, tacnije, rekreirati buduénost trzista.
Osiguravanjem pretpostavki za oblikovanje otvorenog informa-
cijskog trzista drustveni razvoj je viden kao posljedica ekonomskog.
Principi nove, decentralizirane ekonomije, imali su za cilj zamije-
niti centralizirani, industrijski tip upravljanja, drugim rije¢ima,
tehnolos$ko inoviranje postindustrijskog drustva obecavalo je
izranjanje potpuno nove civilizacije ,,mreznih gradana“ - netizens
(Hauben & Hauben, 1997).

Digitalna revolucija, uzeta kao ,prirodna nuznost“ globalno
umrezenog kapitalizma, pretpostavljala je nove tehnologije
potrebama globalnog kapitala, drugim rije¢ima internet je postao
nova drustveno-tehnicka osnova na kojoj je kapitalizam trebao rijesiti
sve svoje prethodne probleme i kontradikcije (Schréter, 2012). Javno
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sirenje informacijsko-komunikacijskih tehnologija, koje zapocinje
osamdesetih zajedno sa transformacijom svjetskog politickog sistema
nakon pada Berlinskog zida 1989. godine, dovelo je do restruktuiranja
kapitalizma zaokretom ka otvorenom trzistu informacijske
ekonomije. U okruzenju umrezenom informacijsko-komuni-
kacijskim tehnologijama, prostor i vrijeme su zgusnuti u novu
materijalnu bazu na kojoj su dominantne drustvne prakse
organizirane kroz informacijske tokove. Prema Castellsu (2002)
drustvenost odnosno drustvene prakse integrirane su u prostor
informacijskih tokova (kiberprostor) kao onaj koji oblikuje
ekonomske, politicke i simboli¢ke strukture drustva: a) mreze
osiguravaju tehnolosku infrastrukturu kao materijalnu podrsku
informacijskim tokovima (cirkulacija); b) ¢vorovi mreze se
materijaliziraju na specificnim mjestima prema potrebama mreze
(relacija); c) drustveni akteri odrzavaju mrezne tokove svojim
drustvenim odnosno kulturalnim i ekonomskim praksama
(komunikacija). Ovo ne znac¢i da je industrijalizam nestao kao
materijalna osnova drustva, ve¢ da diskurs industrijske proizvodnje
gubi svoju centralnu funkciju. Strukturalna promjena nacina
proizvodnje upucuje nas na ¢injenicu da su generiranje, procesiranje
i prijenos informacija postali temeljni izvor produktivnosti i modi,
drugim rije¢ima informacionalizam kao tehnoloska paradigma
formirao je ,karakter® postindustrijskog drustva (Castells, 2004,).
Uumrezenom drustvu u prvi plan izbijaju vrijednosti, logika i interesi
lokalnih mreznih ¢vorova u globalnom operativhom sistemu
umrezavanja dok strukturalna marginalizacija proisti¢e iz ne-
sudjelovanja u globalnim tokovima nove komunikacijske kulture
u kojoj je oblik drustvene organizacije manje kolektivan, a vise
konektivan.

Preklapanje neoliberalne paradigme sa tehno-utopijskom
vizijom globalne MrezZe i nastaju¢im virtualnim zajednicama
obecavalo je direktnu komunikaciju unutar digitalno umrezenog
prostora. Sintagmu ,kalifornijska ideologija“ su pocetkom
devedesetih skovali Richard Barbrook i Andy Cameron kako bi
opisali karakter americke kiberkulture utemeljene na uvjerenju da je
individualna sloboda i emancipacija uvjetovana tehnoloskim
progresom drustva. Ovaj svojevrsni drustveno-tehnicki protokol
informacionalizma ¢ini ,,bizarna americka mjesavina tehnoloskog
determinizma i libertarijanskog individualizma“ (Barbrook &
Cameroon, 199s5), a karakterizira ga bliska povezanost hippie
kontrakulture sa high-tech industrijom Silikonske doline.
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62 Nekada vazni

industrijski centri
(gradovi npr. poput
Detroita, Manchestera,
Osake itd.) bivaju
osiromaseni usljed
Cinjenice da pomak ka
ukljuc¢ivanju u tokove
globalne usluznje
ekonomije tj. urbanu
informacijsku
ekonomiju radnu snagu
sada dijeli na one
visokokvalificirane za
integraciju i one koji iz
tih procesa bivaju
iskljueni (Sassen, 2000).

Kiberkulturu, kao oblik oslobadanja pojedinaca od ogranicenja
drustva, prema (americkom) modelu trzi$no orijentirane, globalne
hegemonije informacijskog kapitalizma pratio je tehnoloski
optimizam devedesetih, koji ju je povezivao s poduzetnickom
maurom®. Drugacije govoredi, kulturalnim projektom drustveno-
tehnoloske transformacije uspostavljeno je samopoduzetno
»radnistvo®: kreativno, fleksibilno i umrezeno. Mit kako ¢e digitalna
»revolucija“ osnaziti demokratske procese izrastao na ritualu
mreznog zanosa, demokratizacije pristupa informacijama i slabljenja
vertikalnih hijerarhija u konacnici nije polucio emancipaciju
radnistva ve¢ hiperprekarijat. Sa druge strane, sveta istinita prica
umrezenog, kao i njezin trijumfalizam, nije se otjelotvorio u formi
digitalnog blagostanja ve¢ politickog ekstremizma, proliferaciji
laznih vijesti i teorija zavjere, te se u konacnici danas ogleda u ovisnosti
o ekranima, monopolu tehno-giganata i, opéenito, jacanju nadzora
i kontrole nad infoproletarijatom. Disperzijom ekonomskih
aktivnosti u informacijskim tokovima proizvodnje nije tek uspo-
stavljena nova geografija centra i periferije (Sassen, 1991) ve¢ digitalne
kolonije kiberprostora. Globalizirani gradovi prema binarnoj logici
Mreze koja funkcionira na principu ukljucivanja i iskljuc¢ivanja, kako
pojasnjava Castells (2004), ignoriraju sve ono i sve one koji na Mrezi ne
mogu proizvesti vrijednost. Kako u danasnjim gradovima kljucne
funkcije njihove organizacije migriraju u virtualno, njihova
dezintegracija u ,kiberneticku reprezentaciju virtualnog svijeta
racunala“ (Boyer, 1996) dalje uvjetuje fragmentaciju urbanih prostora
odnosno propadanje, najprije njihovih industrijskih dijelova®.
Premda je vizija elektronske Agore upucivala na potencijale
ozivljavanja i $irenja javne sfere (viSe tehnologije, vise informacija,
viSe znanja, posljedi¢no tome, vise povezivanja, vise demokratije?),
stvaranje virtualnih zajednica je mnogo vise pogodovalo
»kapitalistickim zahtjevima za fleksibilnu organizaciju i perma-
nentnu samooptimizaciju® (Jones, 199s). Kiberdemokratija, videna
optikom tehnoloskog progresa i informacijskog pluralizma,
virtualne zajednice postavlja u fokus otvorenih moguénosti
komunikacije, kontekst unutar koga dolazi do rastakanja
tradicionalnih drustvenih hijerarhija. Premda se stvaraju mogu¢nosti
za uspostavu novih oblika komunalnog Zivota Mreze (samo-
upravljanja mreznih gradana prema dijeljenim zajednickim
interesima), ideal deteritorijaliziranih, transverzalnih i slobodnih
odnosa medu ljudima je postao ,,duznost® participacije. Na osnovu
toga N. Rose (1999) zakljucuje kako to korespondira s politickim
programom neoliberalnog rastakanja drustva u ime individualnih
sloboda, drugim rije¢ima virtualne zajednice se pojavljuju na
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63 G. Deleuze (1992),

opisujui binarnu logiku
(digitalnog) koda,
pojasnjava kako je
numerickim jezikom
kontrole moguce
omoguditi ili
onemoguciti pristup
informacijama (¢ime se
ostvaruje kapacitet
mreza da iskljucuju
nekompatibilne ¢vorove
ili pak otpore integriraju
u njihov vlastiti naéin
funkcioniranja) §to

u konaénici ostavlja
konsekvence po
demokratski diskurs.

III. MEDIJI I DRUSTVENA PISMENOST

horizontu postmoderne disolucije drustvenosti kao oblik udruzivanja
koji vise ne uvjetuje drustvo, preciznije receno, drzava. U tom svjetlu,
neoliberalna strategija naglasavanja fokusa na ,upravljanje kroz
zajednicu®, kako isti¢e Lister (2015), otkriva novi model ohrabrivanja
aktivnih praksi poduzetnickog samoupravljanja u tzv. Velikom
Drustvu (Big Society). Cilj nove dru$tvenosti u okvirima digitalne
demokratije jeste potenciranje individualnih odgovornosti
(virtualnog) ukljucivanja i uskladivanje javnih mijenja, a ne
deliberativna anatagonizacija javne sfere”.

Nadilazenje i potiskivanje nekadasnje drustvene solidarnosti,
komunitarizacija i komercijalizacija drustvenog, kako podcrtava C.
Apprich (2017), pracena je mreznom fragmentacijom javnog, ona
oznacava najrecentniji val neoliberalne transformacije koja
korespondira s binarnom logikom digitalnih racunalnih mreza (str.
92). Castellsove lekcije o usponu umrezenog drustva podcrtavale su
upravo kako u okvirima umrezene vladavine ostaje sve manje
mogucnosti za drustvenu promjenu. Internet, prema tome, treba
shvatiti kao novi oblik vladanja drustvom pri cemu ne postoji nikakva
izravna prinuda smjestanju pod dispozitiv mreze. Distribuirana
otvorenost (TCP/IP protokola) mrezne (infra)strukture, podrivaju¢i
tradicionalne forme organizacije horizontalnim umrezavanjem
pojedinacnih ¢vorova, stvorila je potpuno novi ekosistem fleksibilne,
biotehnoloske kontrole (Galloway, 2004). Protokoli, naime, sadrze¢i
odredena pravila, definiraju okvir mogucih akcija izmedu dvije strane.
Temeljni internetski protokol (TCP/AP) formaliziranim pravilima
komunikacije odredije transmisiju podataka od jednog do drugog
racunala, od jedne do druge aplikacije, upravljajuci i kontrolirajuéi
moguce ponasanje tehnickih skupova zbog cega bi bilo pogresno
zakljuciti da je internet nekontroliran prostor distribucije podataka.
Drugacije receno, TCP/IP protokol ¢ini materijalnu osnovu tzv.
protokologicke kontrole (Thacker i Galloway, 2007).

Tehnicka konektivnost, koja se pojavljuje u specificnom
kontekstu devedesetih, postaje javna upravo onda kada se drustveni
kolektiviteti pocinju raspadati te kada neoliberalni napad na
drustvene institucije srasta s novim imaginarijem Mreze (Apprich,
2017, str. 102). Paradigma konektivnosti, pracena neoliberalnim
diskursom rastakanja tradicionalnih principa solidarnosti, pojasnjava
Apprich, u umrezenim pojedincima pronalazi izvor za utemeljenje
informacijskog kapitalizma. Neprestana Zudnja za participacijom
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64 Izvorno porijeklo pojma

65

prozumer (prosumer)
pronalazimo u studijama
teorije potrosnje A.
Tofflera, koji objasnjava
proizvodnju dobara i
usluga za vlastitu
potrosnju brisanjem
granice izmedu
proizvodaca i potrosaca,
posebice naglasavajudi
ekonomske efekte
prozumerizma. Danas je
ovaj termin ujedno i
podloga za promisljanje
koncepata kolaborativne
ekonomije proizvodnje
(sharing economy), ali i
potrosnje i distribucije
(digitalnih) zajednickih
dobara, kao i fenomena
generiranja profita iz
protrosackog habitusa
participacije u
umreZenom drustvu.

U matematici i
ra¢unalnim znanostima,
pojam “algoritam”
oznacava jednoznac¢nu i
nedvosmislenu
proceduru rjeSavanja date
klase problema. Pojam
algoritam se najcesce
posmatra kroz sintagmu
“automatizirani
algoritam” $to oznacava
procedure procesa
automatiziranog
odlucivanja koje se
obi¢no izvriavaju
digitalnim racunarima.
Pojam algoritam se
nerijetko koristi kao
“kratica” koja se odnosi
na softver koji ovu
proceduru implementira
iz Cega proistice sinonim
za racunalno donosenje
odluka. Klju¢ni aspekt
algoritama je, dakle, da
mogu biti
automatizirani, odnosno
sistematizirano
izvr$avani u mnogo vecoj
brzini nego je to ¢ovjek u
stanju.

i interakcijom kao oblikom samorealizacije potpuno je uklopljena
u ekonomski model mrezne drustvenosti, drugim rije¢ima,
prozumer® postaje klju¢na jedinica (informacijske) ekonomije
kasnog postindustrijskog drustva. Karakter digitalne ekonomije
najdirektnije opisuje brisanje distinkcije izmedu proizvodnje
i potrosnje, rada i kulturne produkcije.

Novi tip radnika, digitalnog zanatlije (Barbrook, 1997),
infoproletera (Wark, 2004), kako je to primijetila T. Terranova
(2000), osigurava besplatan rad kao osnovnu vrijednost novog,
profitabilnog biznis modela: ,,besplatan rad je momenat u kojem se
vjestina konzumiranja kulture prevodi u proizvodne aktivnosti koje
se prihvataju sa zadovoljstvom iako se istovremeno besramno
iskoristavaju® (str. 37). Kognitivni radnik u okruzenju digitalne
ekonomije, prema rije¢ima D. Tapscotta (2014), ne biva otuden od
sredstva za proizvodnju ve¢ postize ispunjenje kroz rad buduci da
u svojoj glavi pronalazi svoje vlastito, neotudeno sredstvo proizvodnje
neprestano obnavljajuci svoj proizvodni kapacitet. Stoga se slobodni
kulturalni/afektivni rad nerijetko niti ne prepoznaje kao rad ve¢ izraz
kreativnih i intelektualnih snaga umrezenih individua, segment
drustvenog zZivota u kojem se osje¢camo najslobodniji da realiziramo
svoje Zelje, najvise od sebe (Berardi, 2009, str. 14). Nove konfiguracije
rada medu korisnicima interneta kreiraju dozivljaj elitisticke
kulturalne i ekonomske modi, ,kreativne klase“ (Florida, 2002) $to
konstituira poseban izazov teorijskom i prakticnom angazmanu kada
je u pitanju problematiziranje rada (politicke ekonomije vlasnistva)
koji je u medijskim studijama najces¢e marginaliziran. Ekstrakcija
vrijednosti besplatnog (digitalnog) rada proizvedena mreznim
aktivnostima ne samo da ostaje u posjedu vlasnika platformi veé
omogucava neprestano (algoritamsko) rekonfiguriranje okruzenja
kako bi se potakla nova aktivnost. Izolirani ,,subjekti‘ komunikacije
tako postaju beskrajno izrabljivi izvori podataka ¢iji decentralizirani,
dehijerarhizirani oblik organizacije u konacnici transformira i sam
nacin poimanja zajednistva.

Digitalna infrastruktura kao materijalna baza drustvene
transformacije i novi rezim modi, uspostavljen komodifikacijom
korisni¢ki generiranih sadrzaja. Platformski kapitalizam (Srnicek,
2017) uspostavljen je na osnovu algoritamske” agregacije korisnickih
podataka (ta¢nije, prikupljanja, kontrole, organizacije metapodataka
o aktivnostima pojedinaca i grupa na platformama). Digitalne
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66 Digitalne platforme su

nove vodenice, njihovi
vlasnici milijarderi su
novi vladari, a hiljade
njihovih radnika

i bilioni korisnika novi
kmetovi. Tehnoloske
kompanije uposljavaju
relativno mali postotak
radne snage, ali je
njihova imovina
ogromna, nastala
prepravljanjem ¢itavih
industrija prema
kupovini, rudarenju

i razmjestanju podataka.
Manje radne snage je
indikativ za neofeudalne
tendencije digitalne
tehnologije.
Akumulacija kapitala se
manje dogada kroz
proizvodnju robe

i nadnicarski rad nego
kroz usluge, rente,
licence, pretplate, posao
koji se obavlja besplatno
(najcesée pod
maskaradom
participacije) i podatke
tretirane kao prirodni
izvor. Pozicionirajudi se
kao mediposrednici
(intermediaries),
platforme konstituiraju
temelje za korisnicke
aktivnosti, uvjetujuéi
moguénosti da se dogode
interakcije. Google
omogucava pronalaZenje
informacija u nemoguce
zgusnutom i pro-
mjenjivom
informacijskom
okruzenju. Amazon nam
omogucuje jednostavno
lociranje proizvoda,
uporedbu cijena,
kupovine putem znanih
i neznanih prodavaca.
Uber omogucava
strancima da dijele
troskove voznje. Airbnb
to isto omogucuje
vlasnicima kuca
iapartmana. Platforme
se ne oslanjaju samo na
podatke, one proizvode
vise od toga. Sto vide ljudi
koristi platforme, one
postaju ucinkovitije i §to
mo¢nije postaju,
posljedi¢no
transformiraju Sire
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medijske tehnologije, za razliku od masovnih medija, javnu sferu
umrezenog drustva grade na prostorno distribuiranim pojedincima
i grupama. Omogucavajuci njihovu komunikaciju bez oslanjanja
na neki specifican tip drustvenog odnosa medi njima, one poticu
stvaranje mreza koje nisu determinirane bilo kakvim smislenim
narativom ve¢ tzv. ,informacijskom konektivno$éu“ (Wittel, zoor).
Prema Castellsu, umreZeni individualizam oslikava fragmentirani
nacin organizacije ¢ine¢i materijalnu osnovu nove subjektivnosti
koja se, za razliku od tradicionalnih veza (uspostavljenih u zajedni-
cama poput obitelji, susjedstva, radnog mjesta i sl.), karakterizira
kroz (postmoderne) pojmove nestabilnosti, mnogostrukosti, difuz-
nosti itd. Princip solidarnosti, nadalje, zamjenjuje paradigma
konektivnosti ¢ija je glavna odlika rastakanje drustvenosti
digitalnom mrezom kao temeljem informacijskog kapitalizma.
Mjesto (kao i ,,uloga®) na Mrezi u potpunosti je prebacena na
individualni plan odgovornosti prema kojoj je (digitalna)
samorealizacija neodvojiva od mreznog okruzenja koje potice
unutarnju kolonizaciju psiholoskih, seksualnih, politickih,
profesionalnih i afektivnih sfera, drugim rije¢ima pobuduje zelju za
individualnom samorealizacijom kroz participaciju i interakciju.
Takvo okruzenje omogucuje ustroj ekonomskog modela kojim se
stvaraju uvjeti za neprekidno generiranje profita koji se u umrezenom
okruZenju viSe ne vezuje za robnu potro$nju (Apprich, 2017, str. 109).

Drugim rije¢ima, ako su radnicke borbe pod kapitalizmom
prioritet stavljale na tacku proizvodnje, u kontekstu (digitalnog)
neofeudalizma® ih je potrebno smjestiti pod tatku usluga (Dean,
2020). Korisnici Mreze, naime, stalnom proizvodnjom podataka
postaju samo izvoriste kapitala. Ideologija participacije privlaci
korisnike interneta uslugama koje se nude besplatno s ciljem da se
pridobiju digitalni tragovi za korisnicke profile unutar svoje mreze
te se iz njih potom izvladi (rudari)” sto je vise moguce podataka.
U takvom okruzenju svi bivaju izloZeni algoritamskim kalkulacijama
na osnovu kojih se procjenjuje kakve informacije ko ,,Zeli“ primati.
Drugim rije¢cima, korisnik je fiksirana tacka koju je moguce
identificirati odnosno eksploatirati kao mrezni ¢vor. Digitalni otisci
koje ostavljamo iza sebe utiskuju na platforme obilje metapodataka
o nasem ponasanju ¢ime se stvaraju obrasci (patterns) na osnovu kojih
sealgoritamski, ciljano oglasavaju sadrzaji,,na koje korisnik 'ne moze'
da ne odreaguje®. Nadalje, izolacijom profila pojedina¢nih korisnika
(»personalizacijom® informacijskog okruzenja) stvara se okruZenje

108



okruzenje kojeg su dio.”
Vidjeti:
https:/lareviewofbooks.o
rg/article/neofeudalism-
the-end-of-capitalism/

67 Rudarenje podataka je

68

69

primjena specificnih
algoritama za izvlacenje
uzoraka iz podataka.
Povijesno gledano,
rudarenje podataka (data
mining) povezano je sa
pronalazenjem korisnih
uzoraka u podacima
(izdvajanje znanja,
otkrivanje informacija
idr). Terminom
»rudarenje podataka“
najcesce se koriste
statisti¢ari, analiti¢ari
podataka i stru¢njaci za
upravljanje
informacijskim
sustavima. Dodatni
koraci u procesu
otkrivanja znanja -
priprema, odabir i
¢is¢enje podataka,
ugradnja odgovarajuceg
prethodnog znanja

i pravilno tumacenje
rezultata rudarenja
neophodni su da bi se
osiguralo korisno znanje
iz podataka (Fayyad i dr.
1996).

Metapodatak (podatak
o podatku) opisuje
karakteristike nekog
(digitalnog) izvora. To su
struktuirani podaci koji
opisuju, objasnjavaju,
pomazu u pronalazenju
ili na drugi nacin
olaksavaju pronalazenje,
koristenje ili upravljanje
izvorima informacija.

Ovdje se na pojmove
»haker® i, hakiranje“
misli u naj$irem smislu,
kao na bilo koju
aktivnost koja proizvodi
informacije iz starih,

a koju moze zahvatiti
rezim intelektualnog
vlasnistva.

Hiltriranih mjehura® (Pariser, 201) korisni¢kih ,,eho odaja“ za
algoritamski navodenu komercijalnu i politicku manipulaciju.
Drustvene mreze i online platforme su, stoga, stratesko polje
biopoliticke mo¢i u kojem se kao centralna karika pojavljuje mrezni
pojedinac zapleten u mrezu bihejvioralnog inzinjeringa. Socio-
metrijska komodifikacija se, medutim, tu ne zaustavlja, ve¢ se $iri
prema institucijama koje su bile u domenu drzave (obrazovanje,
zdravstvo, transport, stanovanje itd.). Svi raniji oblici ,,drustvenog®
tako bivaju obuhvaceni kapitalizmom platforme c¢ija se operativna
strategija benevolentno imenuje kao ekonomija dijeljenja (sharing
economy).

Ova fraza prikriva normalizaciju drustvene nejednakosti te ju je,
stoga, mnogo ispravnije oznaciti nazivom ,najamna ekonomija
(rentier economy)“s obzirom na to da uvodenje vrijednosti zajednice
u procese proizvodnje, distribucije i potrosnje de facto odgovara
njezinom pretvaranju u proizvod. McKenzie Wark (2019) isti¢e kako
izranjajuéa nova klasa (vektoralisti) svodenjem svake drustvene
aktivnosti na informaciju kontrolira lanac vrijednosti dok klasa
hakera” (onih koji stvaraju informaciju, ali je ne posjeduju) ostaje
obuhvacena unutar svijeta online platformi. S obzirom na to da
informacijski vektor zaobilazi mo¢ organiziranog rada, uspon
vektorske klase povezan je s pretvorbom radnika u (kiber)prekarijat
koji je, prema Warkovim rije¢ima, digitalna revolucija zarobila
stvarajuéi ,,vojsku“ prekarne radne snage na globalno umrezenom
trzistu. Izvanjski (fizicki) svijet je tako ostao napusten (ekskluzivno
preskup da bi u njemu,,,zivio® prekarijat), te se kao alternativa za njega
ponudio zZivot uz digitalni uredaj povezan s platformama. Normativni
imperativ umrezavanja svakom je korisniku otvorio kapije fluidnog,
tekuceg raja dokidajudi tako i strukture politickog organiziranja
zajednica uc¢inkovitog otpora. Kako istice McKenzie Wark (2019),
razdoblje relativne sigurnosti radnicke klase (u doba kada je
organizirani rad odnio neke pobjede odnosno kada je kapital morao
ispuniti zahtjeve za legalnim sindikatima, ogranicenjem radnog
vremena, sigurno$¢u radnog mjesta, zajamcenog dohotka) nestalo je
onoga trenutka kada je kapital bio u moguénosti pobjeci izvan okvira
nacionalne drzave ¢ime su se izvojevane pobjede pocele ponistavati.
Za Warka mo¢ nove vladajuce klase vektoralista ne pociva na
posjedovanju kapitala ve¢ komodifikaciji svih oblika drustvene
aktivnosti odnosno kontroli vektora intenzivnog i ekstenzivnog
protoka informacija, ekstrakcije viska informacija ne samo iz rada
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70 Prema takvom

shvacanju, tehnologija
nije tek prijetnja ljudskoj
kulturi ve¢ posljedica
$irokog nerazumijevanja
odnosa izmedi covjeka

i masine. Za Simondona
je sam rad izvoriste
ljudske otudenosti,

a bududi da znacenje
masini daje sama
paradigma rada, ona
predstavlja istinsku
repliku ¢ovjeka samog
(android, robot, kiborg).

III. MEDIJI I DRUSTVENA PISMENOST

ve¢ i nerada, drugim rije¢ima, svega $to se ¢ini na internetu (str. 127-
128.).

Obuhvacenost drustvenim mrezama, kao i promisljanje vektora
komunikacije, je, nazalost, nerijetko izuzeto iz obrazovne sfere
u kojoj dominira mitologija digitalne kulture Sto korespondira
s najnizim stupnjem tehnoloskog razvoja - automatizacijom.
Podsjecanjem na Simondonova zapazanja da zajednice koje nisu
ustanju sebe dovesti u pitanje ujedno sui onemogucene da kreiraju bilo
kakvu inovativnu (politicku) formu, Apprich (2017) pokazuje kako je
danasnji jezik Mreze, preslikavanjem zargona utopijskih vizija
mreznih kultura devedesetih (,,drustveno®, ,kolaborativno®,
ysuradnic¢ki®), ujedno i kooptirao aktivizam zajednice mreznih
gradana. Paradoksalno, automatizacija drustvenosti je dovrsena
onoga trenutka kada se emancipatorni karakter komunitarne
umrezenosti transformirao u apstraktnu konektivnost u kojoj su
»prezivjele tek ekonomske aktivnosti (Van Dijck, 2014). Drugacije
govoreci, neoliberalni mrezni imaginarij i paradigma konektivnosti
u potpunosti su podrzani narativom o novomedijskoj demokratkoj
kulturi.

Obuhvacdenost sveprisutnim aplikacijama, ,,pametnim® senzo-
rima, drustvo crnih kutija (black-box society), kako ga imenuje F. Pa-
squale (2015), totalitarizirajudi je okvir u kome se u realnom vremenu
manipulira korisnickom aktivnos¢u sofisticiranim metodama
algoritamskog upravljanja (monetizira korisnicka aktivnost
neprekidnim prikupljanjem podataka, radikaliziraju stavovi
i misljenja, Sire dezinformacije, politicki dijalog polarizira
i trivijalizira, te inducira tjeskoba i depresija). Digitalno stanje
uspostavom tehnoloske subjektivnosti, stoga, priziva teze zabiljezene
jos u radovima francuskog filozofa Gilberta Simondona u kojima su,
pedesetih godina proslog stoljeca, postavljena pitanja o krizi ljudske
kulture iskazivanjem vaznost razumijevanja krize nacina na koji se
ljudi odnose prema tehnologiji. Simondon, naime, kako istice
Apprich (2017), smatra kako je informacijski obrat najprogresivnija
forma tehnologizacije, a tehnoloski objekat otvoren za recipro¢nu
razmjenu informacija preduvjet za stvaranje kompleksnih tehnickih
skupova, te tehnologiju tako vise nije moguce gledati kao puki objekat
koristenja ve¢ ju je potrebno prihvatiti kao kulturalnu vrijednost
tehnoloske situiranosti” (str. 235). Za Simondona je automatizirana
(kiberneti¢ka) masina najnizi stupanj tehnoloskog razvoja buduéi da
se kompleksnost drustvenih odnosa reducira na puki problem
regulacije dok ekspanzija ljudske kulture i (neljudske) tehnologije
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sadrzi politicko-drustvenu vrijednost.

Bivajudi sredstvom za promisljanje vlastite egzistencije i situacije,
biotehnologija opstoji kao model mrezne infrastrukture sacinjene od
¢vorova za kodifikaciju i ekspolataciju umrezenih individua. Ona ne
sluzi kao sredstvo tzv. ,kolektivne transidividuacije“ u Simon-
donovom smislu, naprotiv, ona pojacava osjecaj gubitka drustvene
kohezije. Liberalna premisa (informacijskog) oslobodenja atomi-
ziranih pojedinaca digitalnim ,,transferom* se, stoga, moze oznaciti
kao hegemonijalni modus subjektifikacije. Mrezne tehnologije,
imaju¢i klju¢nu kulturalnu ulogu generiranja novih oblika
transindividuacije (labavo i pragmati¢no povezanih pojedinaca
mispresijecanih razli¢itim mreznim ¢vorovima), informaciju i medij
pretpostavljaju kao indeks postojanja u ,,automatiziranoj javnoj sferi
(Pasquale, 2017). Kako intrinzi¢ne vrijednosti proizvedenog sadrzaja
na Mrezi zapravo nema, automatizirane internetske platforme ovise
o relacijskom karakteru mrezne tehnologije. Receno drugacije,
vrijednost online komunikacije nije u onome sto se stvara (dokument,
slika, audio- ili videosadrzaj) ve¢ u odnosima izmedis onoga sto se
proizvodi i distribuira, komentira, komparira. Ova eksploatacija
komunikacijskog procesa, ,komunikacijski kapitalizam“ (Dean,
2009), koju uprizoruje internet (¢ine¢i moguéom direktnu
ekstrakciju vrijednosti iz drustvenih odnosa) na koncu implicira sukus
postindustrijskog obrata: namjesto proizvodnje vrijednosti na osnovu
rada, na snazi je zaokret ka proizvodnji vrijednosti na osnovu
komunikacije (Virno, 2004, str. 3s).

Digitalni ekostistem, medutim, ne ¢ine samo komercijalne
tehnoloske platforme (Facebook, Google, Amazon) ve¢ se na tom
modelu sada preoblikuju i same forme urbanog Zivota. Pametni
gradovi (smart cities), koncipirani na fizickoj racunalnoj infra-
strukturi i sveprisutnoj tehnologiji senzora, upravljanih podataka
i novih metoda vizualizacije, takoder funkcioniraju poput
centraliziranih internetskih platformi. Gradani kao izvor podataka
postaju predmetom tzv. podacima vodene vladavine (data-driven
governance) buduci da je njihovo upravljanje u rukama privatnih IT
kompanija (Greenfield, 2013). Tendencije tehnoloskog solucionizma
koje za svaki drustveni problem nude rjesenje u vidu aplikacije
postavljene su kao osnove za samoreprodukciju drustva poput masine.
Jednodimenzionalno shvaéanje progresa uspostavljenog lancima
algoritamske kontrole do samoga kraja oslikava globalni americki
kult o poduzetniku koji je uspio sa svojom inovacijom. Politicka
realnost pametnih gradova nas, stoga, opominje da razumijemo
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71 Vidjeti: Stones that

72

Calculate.
https://stones.computer/

Infografika V. Jolera i K.

Crawford
gorepomenutog eseja
nagradena je od strane
britanskog Muzeja
dizajna Nagradom za
dizajn godine zo19.
https:/anatomyof.ai/

kako je ,urbana inteligencija mnogo viSe od informacijskog
procesuiranja“ (Mattern, 2017). Trenuta¢na paradigma grada kao
kompjutera, kako upozorava S. Mattern, zavodljiva nam je jer nered
urbanog zivota obuhvata programiranjem racionalnog poretka. Ideja
grada kao masine za procesuiranje informacija, prema njenim
rije¢cima, postala je kulturalna opsesija urbanog planiranja koje previda
kontekstualizaciju komodifikacije, politizacije i operacionalizacije
podataka.

Na koncu, opskrbljenost digitalnom umreZenos¢u, racunar-
stvom u oblaku i streaming uslugama zahtijeva enormnu plane-
tarnu infrastrukturu ¢ija materijalna uvjetovanost nerijetko ostaje
nespomenuta. U djelima ,,Antropocenij“ (2014) i ,,Geologija medija“
(2015) J. Parika pokazuje kako se materijalnost (digitalnih) medija
treba posmatrati izvan samih medijskih uredaja. Naime, osvjesta-
vanjem prozetosti prirodnih elemenata ugradenih u racunalne
tehnologije (bez kojih funkcioniranje iste nije mogude) sa procesima
digitalne eksploatacije, postaje jasno da obelanja ,digitalnog®
(nematerijalnost, jednakost, rastjelovljenost) nikada nisu relizirana.
Materijalne konsekvence digitalizacije suprotstavljene demateri-
jalizacijskim narativima (kiberprostor, oblak, bezi¢nost itd.) otvaraju
crnu kutiju digitalne ekologije koja nas upucuje na prirodne resurse
bez kojih planetarna umreZenost ne bi bila moguca”. Na tom tragu
V.JoleriK. Crawford (2018) mapiraju dijagram za vizualizaciju procesa
ekstrakcije materijalnih resursa, ljudskog rada i podataka, pozivajuéi
nas da medijske tehnologije sagledamo u kontekstu geoloskih procesa
odnosno da o medijima razmisljamo, kako sugerira J. Parrika (2o15),
ne viSe iz mcluhanovske perspektive (,,mediji su produzeci ljudskih
osjetila®) ve¢ one koja nam medije predstavlja kao produzetke planete
Zemlje (str. 7-8). Esej ,Anatomija Al sistema“” omugudcava uvid
u poveznice slojeva eksploatacije prirodnih i ljudskih resursa,
koncentraciju korporativne i geopoliticke mo¢i, te dobavljacke lance
skrivene eksploatacije i potrosnje energije ¢ime uvidi u konsekvence
digitalne transformacije postaju upozoravajuca detaljna ilustracija
materijalnih troskova koji ostaju nejasni, zamagljeni i skriveni
drustvenoj imaginaciji ,,crnog ogledala®.
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73 Stephen T. Asma (2019) u
tome preoznaje
sekularnu religiju, ¢iju
»pastvu“ danas ¢ini
generacija kojoj je
razvijena ovisnost za
samoizrazavanjem dok
joj se opseg paznje za
stjecanje vjestina
smanjuje (str. 232).

UNDER THE SKIN: KOME NE/CEMO VJEROVATT?

Kako (mainstream) kultura i obrazovanje nekriticki stimuliraju
otvorenu, horizontalnu komunikaciju s infrastrukturom digitalnih
sistema, njezini mitovi najcesée ostaju na marginama diskusija
o tehnosferi. Njihova kontekstualizacija i demistifikacija bi se, stoga,
mogla smatrati pretpostavkom kriti¢kih studija interneta (Lovink,
2016) koje se prevashodno fokusiraju na osnazivanje sposobnosti uvida
u razloge razocarenja nastalog pretvaranjem decentralizirane
u centraliziranu mrezu. Suprotno neoliberalnoj ortodoksiji (koja drzi
kako je internet izum slobodnog trzista te podupire mit o kreativnoj
energiji beskona¢no poduzetnog pojedinca, start-up poduzetnika),
internet je neodvojivo povezan sa subkulturnim, kolaborativnim
duhom hakera (programera hobista). Eksperiment i pragmatizam,
suradnicki etos, igra i imaginacija, ali prevashodno vrednovanje ideje
slobodnog prenosenja i dijeljenja informacija i znanja, ¢ine temeljnu
karakteristiku zajednice za koju bismo mogli rec¢i kako predstavlja
nizdanak tendencija americke intelektualne povijesti koja se razvijala
na vrednovanju improviziranja i netradicionalnom znanju kao putu

173&K

kao kultu inovativnosti™ (Asma, 2019, str.236).

Uprkos stereotipima o hakerima kao opasnim, destruktivnim
elementom digitalnog drustva, njihove prakse su danas postale
inspiriraju¢a metafora drustvenih pokreta u kojima gradani
preuzimaju ,stvar u svoje ruke“. Ova konstatacija postaje naivno
zastrasujuca kada se uzme doslovno, medutim, tehnoloski aktivizam
proizlazi iz c¢injenice da kod, mnogo viSe nego zakon, determinira
okruzenje u kojem zivimo. Ko kontrolira kod? Prije vise od dvadeset
godina, Lawrence Lessig objavljuje iznimno vaznu knjigu ,,Kod
i drugi zakoni kiberprostora“ u kojoj utvrduje kako kod postaje de
facto regulator kiberprostora determinirajudi tip drustva u kojima
zivimo. Ovo pitanje ne samo da predstavlja najurgentniju temu za
svako suvremeno promisljanje buduénosti demokratije i aktivizma
ve¢ aktiviranje kritickog gradanstva, prema rije¢cima M. Webb (2020),
pretpostavlja izlazak iz stereotipa o hakerima kao mra¢nim snagama
destrukcije, naprotiv, potrebno ih je razumijeti kao vitalne sile
disrupcije koje osmisljavaju nove oblike distribuirane demokracije
digitalnog doba. Drugacije govoreci, dinamika digitalno umrezenog
svijeta trazi nove teorije politicke ekonomije kiberprostora kao i nove
drustvene eksperimente, nove oblike i narative demokratskog
postojanja. Ipak, prije nego olako uzmemo hakerski etos kao rjesenje,
izuzetno je vazno primijetiti razvlastenje hakerske klase od
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74 Kako pokazuje M. Webb

(2020), tri primjera
inovacija sazimaju
primjere digitalnih
decentraliziranih
solucija. Prvi pod
nazivom “sjedinjene
tehnologije” (federated
technology) koje postoje
na temeljima bazicne
strukture sadasnjeg
interneta. ViSestruki,
centralni ¢vorovi se
spajaju sa drugima, a
korisnici su slobodni
odabrati sa kojim
¢vorovima ulaze u
interakciju te donekle
biraju koje centralne
“hub” ¢vorove Zele za
posrednike. Drugi
primjer se tiCe peer-to-
peer tehnologije. P2P
mreze ne koriste
centralne servere, poput
ovih prvih, ve¢ obi¢na
racunala kako bi
procesuirali podatke i
proslijedili ih drugim
racunalima bez
posrednika. Treéi oblik
inoviranja sa
decentraliziranim
solucijama se temelji na
P2P arhitekturi sa
dodatkom stalnog,
sigurnosnog,
distribuiranog
“registratora” koji se
oslanja na matematicke
proracune kako bi se
biljeZile transakcije.
Drugim rijec¢ima, radi se
o tehnologiji poznatijoj
kao blockchain:
“pomislite o lancu gdje je
svaki link kovan iznova,
gdje je svaki link
matematicka jednadzba
koja se nastavlja na
drugu te ne moze biti
izostavljena iz lanca niti
modificirana nakon sto
je jednom napravljena.
Blockchain je
revolucionaran jer
automatizira povjerenje.
Ne morate vjerovati
centralnom pruzatelju
usluga niti ljudima sa
kojima poslujete.
Potrebno je vjerovati
isklju¢ivo kodu koji
dozvoljava da se vasa
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vrijednosti njihova rada (proizvodnje nove informacije) od strane
vlasnika informacijskih vektora (vektoralista) koji su, kako
objasnjava McKenzie Wark (2004), svojim platformama obuhvatili
prekarni informacijski rad. Kritika tehnoloskog fetiSizma, stoga,
podsjeca na procese kojima je hakerski etos u rukama korporativnog
planiranja pretvoren u postindustrijski proizvodno-distributivni
lanac koji danas tvori kulturu redukcije kreativnosti u uc¢inkovitost.
Korisnici drustvenih medija gravitiraju dominantnim platformama
koje kontroliraju paznju i podatke, ,,pronalazenje i zadrzavanje jo$
nekolonizirane ljudske aktivnosti je poput pronalazenja i osvajanja
prethodno neotkrivene zemlje ili ljudi“ (Webb 2020, str. 165).
Novonastalim prijelazom, sa Zivotinjske na digitalnu farmu (koju
karakterirziraju suspenzija javne deliberacije, deregulacija medija,
totalitarni nadzor, iluzije gradanskog osnazivanja, bezumlje
dez/informiranosti, prikupljanje i pracenje biometrijskih podataka
i sl.), hakerska pedagogija sebeostvarenja autonomnim ucenjem
i distribuiranom inovacijom postala je interaktivna distopija.
Digitalne platforme centraliziraju iskustvo Mreze biznis modelom
poznatijim kao ,,vertikalna integracija®, dok sveobuhvatno vlasnicko
okruzenje platforme u konacnici vodi strukturalnoj, tehnoloskoj
nezaposlenosti.

S druge strane, hakerski eksperimenti (od kreiranja decen-
traliziranih digitalnih solucija™ sve do kooperativnog platformskog
umrezavanja) kojim se poti¢u kolaborativne prakse proizvodnje
distribucije (digitalnih) zajednickih dobara odnosno organizacija
i upravljanje alternativnim oblicima zajednickog vlasnistva
unutar digitalnog ekosistema solidarnih ekonomija, u konacnici
omogucavaju vizije pravicnijeg interneta. Optimisti¢niju vizuru
buduénosti zZivota i rada T. Scholz i N. Schneider (2016) nude kroz
strategiju eksperimentiranja s dugom tradicijom kooperativnih
preduzeca u formi kooperativnih platformi kao konstruktivnoj
alternativi dominantnom modelu Silikonske doline.

Koncept platformskog zadrugarstva (platform cooperativism)
Scholz (2017) opisuje kao ideju drugacije vrste ekosistema podrske
razvoju demokratskih online preduzeca. Rije¢ je o pokretu za
tehnoloske, kulturne, politicke i drustvene promjene u kontekstu
nove ekonomije solidarnosti suradnickih modela organiziranja
zajednickih dobara s klju¢nim naglaskom na kolektivnom vlasnistvu
nad sredstvima za proizvodnju”. Kreiranje alternativnih modela
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transakcija nastavi
putem matematickih
formula koje verifikuju
autenti¢nost i bivaju
zabiljeZene u javnom
registru pohranjenom na
nizu racunala” (str. 186).

Sedam principa zadruzne
proizvodnje ¢ine: a)
dobrovoljno i otvoreno
¢lanstvo; b) ¢lanovi
imaju demokratsku
kontroluy; c) ¢lanovi
sudjeluju u vlasnistvu; d)
autonomija i neovisnost;
¢) obrazovanje, uenje,
informacije; f) suradnja
medu zadrugama; g)
briga za zajednicu; dok
platformsko
zadrugarstvo na
internetu ¢ine: 1.
vlasnistvo (kolektivno
vlasnistvo nad
platformama); 2. posteno
placanje i stabilni
prihodi; 3.
transparentnost i
portabilnost podatakaj 4.
priznavanje i uvazavanje;
5. uklju¢ivanje radnika u
programiranje
platforme; 6. snazan
zadtitni legislativni
okvir; 7. prenosiva
socijalna i zdravstvena
prava radnika (tj.
socijalna zastita koja
nece biti vezana za
specifiéno radno mjesto);
8. zatita od proizvoljnog
ponasanja; 9. sprjecavanje
nadziranja na radnom
mjestu; 10. pravo na
odjavljivanje s platforme.
Vidi: Scholz, T. Platform
Cooperativism:
Challenging the
Corporate Sharing
Economy. New York:
Rosa Luxemburg
Foundation, 2016.

U izvjestaju iz juna 2018,
T. Scholz navodi
postojanje oko 240
digitalnih platformskih
zadruga Sirom svijeta.
(Cit. prema, Webb, 2020,
str. 189). Ovaj novi
drustveni oblik
proizvodnje prepoznaje
se prevashodno

oponiranja platformskom kapitalizmu za Scholza predstavlja jedinu
ucinikovitu formu otpora uspostavljenom monopolu. Teorija
platformskog zadrugarstva zasnovana je na dva osnovna principa:
zajednicko vlasnistvo i demokratsko upravljanje: ,,ona objedinjuje 135
godina radnickog samoupravljanja, oko 170 godina zadrugarskog
pokreta i proizvodnju medu jednakima (Scholz, 2016, str. 23).
Na ovakav nacin postavljeni drustveni ciljevi i nova politicka
racionalnost demokratskog vlasnis$tva i upravljanja (shared
ownereship and governance), za M. Webb (2020) su osnova izgradnje
ekosistema podrske dijametralno razli¢itog od aspiracija tehno-
loskog solucionizma. Kao antipod postdemokratskim strukturama
i procesima, koncept zajednickog dobra (commons), nesumnjivo,
predstavlja kljunu pretpostavku ekonomskog organiziranja i po-
liticke imaginacije oko kojeg se ljudi okupljaju zarad vlastitih
interesa’. Proizvodnja medu jednakima (commons based peer
production), ukratko govore¢i, zasniva se na ideji o samoupravljanju
resursima i infrastrukturama izvan trzisnih, menadzerskih
»komandi“ i/ili drzavno uvjetovanih impulsa. Yochai Benkler (2006)
opisuje P2P proizvodnju kao kolaborativnu, istorazinsku produkciju
pojedinaca orijentiranih na proizvodnju procesa upravljanja
zajednickim dobrom.

Zajednicka dobra nose pretpostavke autonomnih prostora iz
kojih se, kako naglasavaju S. Federici i G. Caffenczis (2014) moze
uspostaviti ponovna kontrola nad uvjetima reprodukcije, te bi trebalo
shvatiti kao nacin kojim se prevenira privatiziranje resursa (s obzirom
na to da se izlazne vrijednosti kolaborativne organizacije i zajednicke
proizvodnje ne prisvajaju ve¢ ¢ine dostupnim svim akterima
participacije). Na taj se nacin u pravi plan stavlja drustvena, a ne
komercijalna kultura proizvodnje, distribucije i potrosnje”. Kako su
procesi kooperativnosti i suradnje (slobodnog dijeljenja i protoka
informacija) od samog zaletka internet kulture pratili njezinu ,,auru
eksperimentiranja, ustajanje protivimperativa (disruptivne) inovacije,
nametnutih od strane donosioca odluka i menadzera (Medak i Mars,
2019), ujedno je i ustajanje protiv nejednakosti, stagniraju¢ih plata,
gubitaka prava, dakle, oblik zastite radnistva od kapitalizma koji
pokazuje potpunu nebrigu za dobrobit ljudi. Bez skretanja paznje na
ove procese tako ne mogu biti dokucene krucijalne razlike izmedu
zatvorenih (hijerarhijskih) protokola koje pronalazimo na
komercijalnim online platformama i otvorenih protokola
organizovanja Ciji cilj nije privatizacija informacija i znanja vec¢
digitalna drutvena solidarnost™. Same virtualne zajednice, stoga, ne
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u Pokretu za slobodni
softver (Free Software
Movement) kojim
sugerira kako se

u mreznom okruzenju
otvaraju mogucnosti za
nove modelitete
organiziranja
proizvodnje na radikalno
decentraliziran,
kolaborativan

i nevlasnic¢ki naéin (str.
60)

Jedan od
najkarakteristi¢nijih
primjera su svakako
copyleft licence odnosno
prakse kojima autori
korisnicima dozvoljavaju
slobodnu distribuciju
kopija te modificiranje
njihovih radova pod
uvjetom da se identi¢na
prava garantiraju u svim
djelima koja se iz njih
izvode. ‘What is
Copyleft?, FreeSoftware
Foundation (april 30,
2017). Dostupno na:
hteps:/www.gnu.org/lice
nses/copyleft.en.html).

Politicki potencijal
praksi stvaranja
postdigitalnog
zajednistva moZemo
pronadi tek u drustvenim
praksama koje
omogucavaju
individualiziranje kroz
kolektiv. E. Durkheim je
veé ranije prepoznao
razliku izmedu
mehanicke i organske
solidarnosti pri cemu se
mehanicka solidarnost
odnosi na drustvenu
integraciju gdje se
pojedinci
homogeniziraju uz sli¢ne
vrijednosti, uvjerenja,
poslove, obrazovnu

i vjersku poduku dok
organska integracija
implicira drustvenu
integraciju utemeljenu
na meduovisnim ali
heterogenim
individuama (zbog
specijalizacije rada

i opéenito diferencijacije
ljudi u modernim,
industrijskim
drustvima).

mogu biti primjerom organizacije zajednickog dobra budu¢i da se one
iscrpljuju kroz pojedinacne ciljeve, a ne kolaborativni, suradnicki etos.

Intenzivno oblikujuci nase prosudbe i uticuci na nase vrijednosti,
same digitalne tehnologije nikako ne mogu dati odgovor kolektivnoj
imaginaciji ljudskog opstanka, mozda viSe ¢ak ni utjehu. Kako
naglasava T. Medak (mart, 2020), neoliberalna bajanja o primatu
trziSta nad drustvom pokazala su se kao neduhovita $ala”. Socijalna
nepravda, degradacija okolisa i dogmatizam, te sam medijski
dispozitiv"” neoliberalnog digitalizma, koji je u ovom ¢lanku
tematiziran, pokazuju posljedice ubjedenja Turingovih nasljednika
koji nas, kako tvrdi I. Bogost (2015), uvjeravaju da su masine postale
ljudi, a ljudi masine. Stoga u automatiziranoj javnoj sferi, gdje je
racionalna debata atrofirala, a javno misljenje postalo potrebno tek
onoliko koliko mu se moze dopisati stav ili komentar, ostaviti hate
ili like, digitalnu domenu treba posmatrati kao bojno polje
reaproprijacije, ne samo proizvodnje, ve¢ sve vise, drustvene
reprodukcije.

Piratska skrb” (Pirate Care) je istrazivacki projekt kojim se
eksperimentira sa samoorganiziranjem, alternativnim pristupima
drustvenoj reprodukciji te alatima, tehnologijama i znanjima koji se
oslanjaju na ideju zajedni¢kog dobra (commons)”. Okupljeno$éu oko
kolektivnog silabusa, kojim se nastoje artikulirati inicijative i mreze
solidarnosti, pod zajednicki nazivnik su stavljene ,,prakse kolektivnog
organiziranja skrbi, njege i uzajamne pomoc¢i koje se javljaju kao
odgovor na razlicite aspekte institucionalne krize skrbi: privatizaciju
i razgradnju drzave, politike Stednje te kriminalizaciju migracija
i solidarnosti“ (Medak, mart, 2020). Kljuéna promisljanja etike
briznosti/skrbi dolaze od feministickih autorica sedamesetih i osam-
desetih godina proslog stoljeca (Carol Gilligan, Nell Noddings i Joan
Tronto). Rije¢ je o ,odgovoru na ucestali nedostatak prostora za
potrebe pojedinaca, grupa i idiosinkrazije u teorijama pravde
(Gilligan, 1977). Perspektiva koja u fokus stavlja skrb kao svjesnost
otjelovljenog osobnog iskustva i potreba, kako primjecuje Eubanks
(2018), razdvaja vrijednost ljudskog Zivota od ekonomske vrijednosti.
U kontekstu paradigme ,,velikih podataka” ili dataizma™“ (van Dijck
2014) to zapravo znaci da, u kontekstu okruzenja masinske
racionalnosti (u kojem algoritmi odlu¢uju npr. ko ¢e biti zadrzan na
granici, kome ¢e biti odobren kredit, ko ¢e dobiti posao ili kada ¢e biti
odobren napad dronom), prakticiranje etike skrbi zapravo znaci
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Govoredi o
transformativnim
praksama koje bi mogle
utjecati na nasu
kolektivnu buduénost
nakon Covid-19
pandemije, Medak iznosi
kako je trenutna kriza
na bolan nadin
demonstrirala kako je
kapitalisticka ekonomija
ogranicena drustvom i
podredena njegovim
potrebama: ,,Pitanje je
hocemo li se u ovom
momentu sjetiti
naravoucenija
neoliberala da ne valja
propustiti krizu da se
nametnu alternative
postojecim politikama.
Trenutna kriza
demonstrirala je na
bolan nacin da je
kapitalisticka ekonomija
ogranicena drustvom

i podredena njegovim
potrebama. Nadolazeca
ekoloska kriza pokazat
¢e da je drustvo
podredeno stabilnosti
planetarnog ekosistema.
Iz trenutne krize saznali
smo i da imamo puno
Sire socioekonomske
instrumente drustvenog
upravljanja da se
uhvatimo ukostac

s velikim krizama no $to
nam to dopusta svijet
organiziran oko primata
trzi$ne ekonomije.“ Vidi
vise: https:/Awww.h-
alter.org/vijesti/neolibera
Ina-bajanja-ostat-ce-
neduhovita-sala

»Struktura medija ne
odreduje drustvenost,
politiku i identitete, ve¢
je, kako naglasava K.
Peovi¢ Vukovié (2012),
sama izraz Sire strukture
unutar koje se, osim nje,
drustvenost, politika i
identiteti oblikuju.“

81 ,,“Pirate care” stavlja

u fokus intervencije

i politicke borbe koje
kolektiviziraju skrb kao
¢in brige o dobrima
[custodianship] i proces
pozajednicenja dobara

aktivno trazenje alternativnih izvora informiranja o drustvenoj
stvarnosti. Naime, algoritamska pristranost i neosjetljivost na
kontekst izostavlja uklju¢ivanje onih (informacija) koje nemaju
viralnu popularnost, a pripadaju (nevidljivim) drustvenim grupama
(lose pla¢enim radnicima, starima, migrantima itd.).

Kako bi se reorijentirala nau¢no utemeljena politika utilitarnog
kalkuliranja (Taylor 2020), prevashodno je potrebno opisati
uvjetovanost eticko-politickog zivota vracanjem sumnje u diskurs
nauke, drugim rije¢ima, razotkriti algoritamsko obecanje da je sve
agonisticke politicke teskoce moguce razrijesiti optimiziranim
rezultatima masina za donofenje odluka (Amoore, 2020). Algo-
ritamski generirani model svijeta, zasnovan na automatiziranim
kalkulacijama (masinskom rezimu istine koji je u potpunosti ovisan
o oznacenim skupovima podataka) kako istice L. Amoore (2019),
obecava politicka i eticka rjeSenja drzanjem na okupu mnostva
mogucnosti, istovremeno utiruci prostor za samo jednu odluku,
jedinstven optimalan rezultat (pretvaranjem sumnji u odvagane
vjerojatnosti koje ¢e donijeti sazete rezultate koji mogu biti pretvoreni
u akciju). Nastojanja da se teret donosenja odluka automatizira,
kako pojasnjava Amoore (2019), treba odbaciti postkartezijanskim
i posthumanistickim nacinom decentriranja liberalnog subjekta:
»Sumnja ne stoji izvan ve¢ se podrazumijeva, ona je nutarnja,
esencijalna subjektivitetu, jer sumnjamo u sebe“ (str. 21). Eticke
i politicke implikacije koje proisticu iz tenzija stvorenih iz prilika
i rizika upotrebe tehnologija baziranih na algoritmima, podacima
iumjetnoj inteligenciji proisticu iz dualnosti njihove prirode. Naime,
kako svrha njihove inicijalne namjene moze biti promijenjena
i premjestena, cesto dolazi do radikalne izmjene njihovih moralnih
pretpostavki (npr. tehnologija prepoznavanja slike nedvojbeno ima
pozitivne primjene pri identifikaciji malignih tumora, ali ju je isto
tako mogucde koristiti za masovno nadziranje populacije).

Kada se ovome pridoda ¢injenica da moc¢ne privatne korporacije
rapidno koriste aplikacije bazirane na algoritmima, podacima
i umjetnoj inteligenciji, vaznost razumijevanja, identifikacije
i usmjeravanja odgovornosti za problematiku ,,crne kutije“ postaje
nuznost danasnje brige za drustveno dobro. Kako potcrtava Amoore
(2020), ,uspon algoritamske moéi u drustvu neodvojiv je od
shvatanja kako neprozirnost i necitljivost algoritama narusava
i podriva jasan svijet prava koja pripadaju ljudskim subjektima.
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[commoning], uéeéi
kako dru$tva mogu
organizirati
proizvodnju, socijalnu
reprodukciju i rad brige
kao ekologiju odnosa
koji odrzavaju i
popravljaju svijet kako bi
u njemu svi mogli Zivjeti
$to bolje prema vlastitom
samoodreden;ju.

O piratskoj skrbi (Pirate
Care) vidjeti viSe na:
hteps://syllabus.pirate.car
e/

Vise o ideji piratske etike
kroz njezine rezonance
sa suvremenim nacinima
aktualiziranja brige te
nacinima zamisljanja
paradigmatskog obrata
takti¢kim manevrima,
gradanskim neposluhom
(i biblioteckim
aktivizmom) moze se
naéi u Hibert, M. (2018).
Digitalni odrast

i postdigitalna dobra.
Zagreb: Multimedijalni
institut i Institut za
politicku ekologiju.
https://monoskop.org/im
ages/6/6d/Hibert_Mario
_Digitalni_odrast_i_po
stdigitalna_dobra_zo18.
pdf

83 Prema Kitchinu (2014)

Big Data paradigma
privilegira pozitivisticku
retoriku objektivnosti,
racionalnosti
isigurnosti.

84 Van Dijck vjeru da

8s

kvantifikacija proizvodi
istinu u kombinaciji s
povjerenjem u
posrednike (algoritme,
platforme) koji
prikupljaju i tumace
podatke naziva
sekularnom religijom.

»1 propose to consider
the question, ‘Can
machines think? This
should begin with
definitions of the
meaning of the terms
‘machine’ and ‘think’.
The definitions might be
framed so as to reflect so

U takvom kontekstualiziranju, potrebno je razumjeti izvanjskost
algoritma - odgovoran ljudski subjekt koji je sam mjesto odgo-
vornost, stoga, to znaci traziti uspostavu rjesenja koja su dobra, eticna
i pravilna kako bi se sprijecila transgresija drustvenih normi
algoritmom® (str. 5). Nesumnjivo, danasnji ideoloski status
pinteligentnih masina®, izveden iz Cuvenog Turingovog pitanja
»Mogu li masine misliti>*" i dalje je predmet izazova. L. Amoore
(2020) koristi sintagmu ,,etika oblaka“ (cloud ethics) pokazujujui
kako algoritmi ,,sebe stvaraju kao eticko-politicka bica u svijetu... Sto
ukljucuje istrazivanja o tome kako (algoritmi) uce prepoznavati
idjelovati, kako izvode pretpostavke iz odnosa medu podacima i kako
uce Sta treba biti na osnovu odnosa s drugima ljudima i algoritmima.
(str. 8). S obzirom na to da umjetna inteligencija (A.L.) predstavlja
»hovi rezim istine, nau¢nog dokaza, drustvene normativnosti
i racionalnosti, ¢esto uzimajudi oblik statisticke halucinacije® (Joler
i Pasquinelli, 2020), dekonstruiranje umjetne inteligencije kao
instrumenta za ekstrakciju znanja tako je, ujedno, i pretpostavka za
razotkrivanje kompleksnih odnosa ovisnosti ljudske percepcije
i tehnickih uredaja, ,,digitalnih subjekata kao kulturalnih ucinaka
koda® (Hayles, 2005). Komprimiranjem svijeta u statisticki model,
algoritamskim prepoznavanjem uzoraka digitalnog postojanja
(madinskim ucenjem tj. opazanjem karakteristika, obrazaca,
korelacija Siroko-rasprostra-njenih podataka izvan dosega covjeka),
internet kao kiberneticka masina postaje alat predvidanja buducih
trendova i ponasanja drustva metapodataka.

Uspostava novog rezima discipliniranja propagiranjem auto-
nomije tehnologije, prema rije¢ima V. Jolera i M. Pasquinellija (2020),
mistificira ,,dva procesa istinskog otudenja: rastucu geopoliticku
autonomiju hi-tech kompanija i nevidljivost autonomije radnika
§irom svijeta®. Stoga zapitanost da li masine mogu iskazati
inteligentno ponasanje (learn, unlearn, relearn) ukazuje kako
razumijevanje tehnologije ne bi smjelo biti instrumentalno ve¢
misljeno u odnosu covjeka i svijeta. A.I. oblak distribuirane
inteligencije, postaju¢i smjernicom svih vrsta i oblika drustvenih
ciljeva, opéenito razvoj digitalne tehnologije, kako isti¢e R. Capurro,
ima za cilj reazrijesiti neodrzivosti dualizma: fizicki prostor
i kiberprostor. Iz tog razloga sustinske dileme ne bi trebalo
ogranicavati na pitanja opravdanosti transhumanistickog odu-
Sevljenja spram fluidnog povezivanja s digitalnim uredajima (Internet
of Things) ve¢ ono koje traga za odgovorom na pitanje ,,Sta
prirodne i umjetne stvari jesu onda kada postanu inteligentne?“
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far as possible the

normal use of the words,

but this attitude is
dangerous. If the
meaning of the words
‘machine’ and ‘think’
are to be found by
examining how they are
commonly used it is
difficult to escape the
conclusion that the

meaning and the answer

to the question, ‘Can

machines think?’ is to be

sought in a statistical
survey such as a Gallup
poll. But this is absurd.
Instead of attempting
such a definition I shall
replace the question by

another, which is closely

related to it and is
expressed in relatively
unambiguous words...“
Vidjeti:

https://academic.oup.com
/mind/article/LIX/236/433

/986238

86 Ova konstatacija znaci
ne samo priznanje da
algoritmi sadrze

mnogostruke potencijale

(za okrutnosti,
iznenadenja, radosti,
filtriranje rasizma
ipredrasuda, nepravde,
diskriminaciju) ve¢
mnogo vise da djeluju
u odnosu nas samih
prema sebi, nas i drugih,
§to se manifestira kroz
skupove i atribute
podataka.

87 Vidjeti dijagram
masinskog ucenja ,, The
Nooscope Manifested

(Joler i Pasqunelli, 2020).

Dostupno na:
http:/nooscope.ai

88 “Samo ruptura u na¢inu
subjektivacije polucit ¢e
egzistencijalnu
kristalizaciju stvaranja
novih veza i novo
samopozicioniranje
kojim se, naizmjenicno,
otvaraju mogucnosti
konstrukcije novih
jezika, novog znanja,
novih estetskih praksi

(Capurro, 2019, maj). Da li tada postaju osovina apsolutne totalitarne
moci ili dobrobit za covjecanstvo? Kome ¢emo vjerovati? U cemu
¢emo vidjeti ,,autoritete, kome ¢emo darovati svoje povjerenje? Joler
i Pasquinelli upozoravaju kako ,datacentricnu racionalnost treba
razumijevati kao izraz kolonijalnosti mo¢i“ (Ricaurte, 2019), da se
»masinskim ucenjem opsjednutim ‘uklapanjem u krivulju’ nametne
statisticka kultura te tako zamijeni tradicionalna epistemicka
kauzacija (kao i politicka odgovornost) onom koja je slijepo vodena
korelacijama automatizovanog odlucivanja® (ibidem, 2020).
Transformacija svijeta iz onog gdje ljudi donose i implementiraju
politike u svijet u kojem politike dizajniraju podatkovni znansvenici
(data scientists), a implementiraju algoritmi, potresa temelje
demokratske infra-strukture. Ipak, tehnika nije vise samo izazov po
demokratiju, ne radi se samo o tome da li moZemo razumjeti i regu-
lirati algoritme; istinski izazov se krije u pitanju kako se oduprijeti
pasivnom nihilizmu koji se $iri digitalnom sferom (Gertz, 2019).
Tehnicka efiksanost i sistematizacija zamjenjuju ljudske vrijednosti
vrijednostima masina, te vlastitu impotentnost, kako pojasnjava
N. Gertz (2019), mijenjamo za vjestacku superiornost, a upravo je to
ono sto danasnji digitalni nihilizam ¢ini primamljivim: sveprisutna
tehnologija kao utjeha i izvanjski izvor smisla koja nam omogucava
da izbjegavamo susret s teretom bivanja covjekom.

Za M. Lazzarata (2014) dispozitivi “drustvenog pokoravanja”
i “masinskog ropstva” su objektivni procesi, a ne ideoloske distorzije
realnosti ili trenutacna kriza. Prema njegovim rije¢ima, ,,da bismo
raskinuli sadominantnim znacenjima i ustolicenim formama zivota,
moramo pro¢i kroz tacke besmisla, pro¢i kroz neznacenjsko i ne-
diskurzivno koje se u politici manifestira kroz strajk, revolt ili bunu”
(ibidem, str. 223). Onlife” Zivoti proistekli iz viska participacije
u umrezenom ekosistemu ,,drustva crne kutije“ (Pasquale, 2015) ne
mogu svojom datos¢u nadomjestiti raspolucenost tzv. fraktalnih
subjekata. Tehnologije kojima smo okruzeni i koje svakodnevno
koristimo da bismo komunicirali mijenjaju i preoblikuju nacine nasih
interakcija s drugim ljudima. Rastu¢i uticaj korporativnih
tehnogiganata nije problematican samo zbog njihove sve vece
finansijske i politicke mo¢i ve¢ zbog ¢injenice da one uticu na samo
poimanje $ta znaci biti covjek. U kontekstu pandemijskog,
sirokorasprostranjenog prihvacanja digitalnih tehnologija, to
predstavlja iznimno znacajno pitanje o samoj buduénosti drustvenih
interakcija: ,,nasa ovisnost o tehnologiji za drustveni kontakt, koja
se u doba korone povecala, tako vodi smanjenoj vjerovatnodi
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inovih formi zivota.”
(Lazzarato, 2014, str.
223).

Interdisciplinarna grupa
znanstvenika, sazvana od
strane Europske komisije
i okupljena oko tzv.
Onlife inicijative, u
publikaciji pod nazivom
Onlife Manifesto
postavlja pitanje

“Sta znadi biti Covjek

u eri hiper-
konektivnosti?”
Adresirajudi to pitanje
‘Cuvarima kapija’
(gatekeepers)

i kreatorima politika
kako bi promislili
aktuelne nejasnoce
izmedu analognog

i digitalnog, inicijativa je
ponudila etiri nivoa
konceputalnih promjena
u na¢inu prepoznavanja
izazova u promisljanju
drustva: a) pomucenost
distinkcije izmedu
realnog i virtualnog; b)
pomucenost distinkcije
izmedi ljudi, masina i
prirode; c) obrat od
informacijske oskudice
ka informacijskoj
prezasicenosti; d) pomak
sa sustine na
interaktivnost. Vidi vise:
Floridi, L. (ur.). (2o15).
The Onlife Manifesto.
Being Human in a
Hyperconnected Era.
Springer International
Publishing.

Teoretiziranje koncepta
algokracije se vezuje za
A. Aneesha (2006, 2009),
a predstavlja
organizacijski model
upravljana kodovima
(programskim jezicima)
ialgoritmima bez
konvencionalne
birokratske provjere.
Aneesh algokracijom
opisuje organizaciju
pravila koda (odnosno
algoritma). Rije¢ je o
organizacijskom modelu
koji je u stanju zamijeniti
“pravila kancelarije”
(birokratije ili
ekonomskog sistema).

interakcije s ljudima koji imaju drugacije svjetonazore, izvan naseg
drustvenih balona“ (Lavitt, Vrijmoeth i De Waart 2020, str. 244).
Komunikacijske tehnologije povecavaju drustveno raslojavanje dok
demokratija pretvorena u algokraciju” stvara drustvo u kome je
privatnost luksuzni proizvod dostupan tek maloj grupi ljudi (Van
Belkom 2020, str. 217). Testiranje ideje demokratije u carstvu
interaktivnosti, obilju (mreznog) viska, stoga, ne mozemo zvati
drugacije nego planirano-distribuirani spektakl”: programirani
uzitak tekuceg feedbacka koji nas, imitirajuci miljenje, nije doveo do
idealizirane javne sfere ve¢ kreirao pogon za nastanak, kako to
objasnjava Yuval N. Harari (2017), populacije viska, beskorisne klase.
Ovaj trend G. Lovink (2019, str. 9s) smatra ne samo globalnim
trendom lumpenproleterizacije, dizajniranom tugom, vec i opravda-
nim pozivom da se o informacijskoj tehnologiji govori kao
»drustvenoj atomskoj bombi“ (ibidem).

ZAKLJUCAK

»When the powerless get power, it is a difference in kind.
When the powerful get power, it is a difference in degree.”

C.Doctorow

Nije li znacenje pojma drustvena pismenost” od iznimno vaznog
interesa za imaginaciju budu¢nosti? Ako pismenost tumacimo kao
intimu ucenja, sposobnost postavljanja i artikuliranja (vlastitih)
pitanja, svakoj generaciji se nudi prilika za dekonstruiranje naucenih
obrazaca ponasanja. Prilagodavanje promjenama izuzetno je tesko bez
preispitivanja odnosa prema krizi i konfliktu, na granicama
virtualnog, aktualnog i realnog, na ¢voristima antidrustvenosti, kao
i na nitima eksperimentalnog ucenja kolektivnih nacina izrazavanja
otpora, povezivanja i organiziranja kolektivnih inicijativa koje
djeluju na uspostavljanju solidarnosti u sivim zonama otvorenim
izmedu razlicitih tehnologija, institucija i zakona. Kako, drugim
rijecima, u aktivistickoj radionici probati taktike iznevjeravanja
dominantnih pristupa govoru o tehnologiji i medijima (infor-
macijskoj, medijskoj, digitalnoj, gradanskoj pismenosti)? Kako se
okupljati oko zajedni¢kog sadrzitelja, drustvene pismenosti, ne
is¢ekujuéi fantazmu (okupljanja) kontrajavnosti: svako neformalno
okupljanje grupa u (kiber)prostoru istovremeno je i limitiranje i imi-
tiranje autonomije. Poput isticanja memea na rever.
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Algokracija se, dakle, ne
definira elementima
poput hijerarhije,
dokumentacije
(tradicionalna
birokratska pravila,
naime, moraju biti
internalizirana od strane
onih od kojih se
zahtijeva da im se
povinuju) veé
algoritamskom
struktuiranju sistema
koji zapocinje ili
zaustavlja operacije bez
oslanjanja na
internalizaciju politika
koje treba provesti).
“Algokracija stremi
poravnavanju svih
birokratskih hijerarhija
bududi da ne zahtijeva
bilo kakav upravljacki
nivo, bio on posrednicki
ili centraliziran®.

O digitalnom radu kao
woudoarskom visku“ i
data-pornu vidi vise u:
Hibert, M. (2019). Loss of
The Social, Return of the
Private: Acknowledging
public failure in the age
of budoir surplus. U
Samek, T. i P. Demers
(ur.), Minds Alive:
Libraries and Archives
Now (str. 49-62).
Toronto: Toronto
University Press.

Ovdje se nalazi sazetak
predlozenog modula pod
nazivom ,,Digitalna
pismenost danas: borba
za javno dobro kroz
nove tehnologije“ koji
sam s kolegama
Jasminom Husanovié i
Damirom Arsenijevicem
oblikovao u pripremi
projektnih aktivnosti za
Skolu druitvene
pismenosti. ,,Digitalno
stanje danas od kljucne je
vaznosti za konkretne
strukturalne promjene u
drustvenom tkivu, koje
obuhvata sve generacije
ukljucene u tendencije
tzv. postdemokratije s
jedne strane, i
zainteresovane za
zajednicka

Nacin na koji se kriticka teorija i praksa prevode u diskurs tzv.
digitalne solidarnosti uvjetuje i nacine otvaranja prostora politicke,
ekonomske i drustvene slobode. Iz tog razloga, svako istrazivanje
horizontalne autonomije participatorne kulture ima cilj da ukaze na
vaznost uvida kritickih medijskih studija kako bi se u obrazovanju
mogle prepoznati ideologeme komunikacijskog kapitalizma.
Nevidljive i opasne strukture ,,digitalne“ zavodljivosti u ,,otvorenosti“
njihove prazne geste dokazuju kako pristup vjerovanju, vise nego
vjerovanje samo, jeste dogmatska prepreka eksperimentiranju
s oblicima drustvene pismenosti”. Kriticka teorija interneta se tako
¢ini neophodnim kolegijem kako bismo drustveno-tehnicki razvoj
mogli sagledati kroz prizmu socijalnih, pravnih, politickih,
kulturnih i ekonomskih antagonizama. Kulturalna teorija,
izbjegavajuci propitivanje digitalne kulture, posebice materijalnosti
digitalnih mreza, ostala je skoro bez poveznica sa kritickim mreznim
kulturama, politickom ekonomijom mreze, postajuéi tako
nedostatna forma za kreiranje kontraimaginarija. Ovaj rad, stoga,
nije samo analiza ,,emocionalne zaraze masovnih razmjera putem
drustvenih mreza“”, niti pokusaj destabilizacije neupitne dominacije
drustvenih alata i medija kao novih centara moci, ve¢ smjernica za
razvijanja alternativnih infrastruktura ucenja. Za redefiniranje
vrijednosti obrazovanja za drustvenu tehnologiju znacaj lekcija
mrezne kritike devedesetih (taktickim medijima kao referentnoj
tacki zaartikulaciju otpora danas™) je kriti¢ko-pedagoski izazov za sve
one koji se hoce baviti institucionalnom, informacijskom i medij-
skom kulturom otpora.

Danas, medutim, bez konceptualiziranja afirmacije tzv.
organiziranih mreza” (orgnets), nastalih ,,kao odgovor na evropski
offline romanticizam i strategije okupljanja Occupy aktivista“
(Lovink i Rossiter, 2018, str. 15) malo su vjerovatne i izvjesne strategije
otpora ortodoksnim idejama menadzerskih krugova predstavljenim
kao ,,umreZene organizacije®. Kriticko-pedagoski potencijal repo-
zicioniranja spram socio-tehnickog okruzenja, uspostavom
autonomnih komunikacijskih infrastruktura kao odrzivih mreza
produkcije izvan komercijalnih interesa, ne odbacuje nove
informacijsko-komunikacijske tehnologije, naprotiv, priziva
heterogene, mikropoliticke kompozicije odnosa covjeka i masine.
Oslanjajudi se na postmedijsko odustajanje od masmedijske logike
danasnjih drustvenih mreza, ¢ije identitarne politke prijece izgradnju
bilo kakvog kolektiviteta, zaokret ka pragmaticnom vidu izgradnje
novih institucionalnih i drustveno-politickih formi organiziranja uz
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dobra, s druge strane.
Cilj ovog modula je
objasnjavanje odnosa
koji se odvijaju na
infastrukturalnoj osnovi
digitalnih mreza,
posebice nadina na koji
erodiraju institucije
liberalne demokratije
ijavne sfere, na koji
nacin zaprecavaju i guse
istinski drustveni
aktivizam i da li on ima
konkretne
transformativne
udinke.“ Kada sam

o tome poceo voditi
razgovor na Ljetnoj skoli
drustvene pismenosti

u Tuzli s Huseinom
Orucevicem,
politologom i aktivistom
OKC ,,Abrasevi¢“ iz
Mostara, koji simptome
drustvene krize opisuje
kao interregnum, ,,kada
staro umire dok se novo
jo$ ne uspijeva roditi®,
nazreo se i kadar za
oblikovanje ovoga rada
koji se sada pojavljuje u
$irem kontekstu
aktivnosti Radnickog
univerziteta, kroz temu
»Aktivizam u zajednici
i drustvena pismenost*.
Vidjeti predavanje H.
Orucevica na
hteps:/www.youtube.com
/watch#v=3uuVQsjMmP
M, te viSe o epizodama
mostarskog Cernobila
https:/Awww.pravonagrad
.ba/

Anarho-kohezivna
logika ovoga teksta se
tako ovdje biljezi i kao
kontinuitet razgovora
posvecenih otkrivanju
nevidljivih
(zaboravljenih ili
skrivenih, opljackanih ili
dereguliranih)
infrastruktura
drustvenog.

U Izvjestaju Nacionalne
akademije znanosti
SAD-a ,,Eksperimentalni
dokazi emocionalne
zaraze masovnih
razmjera putem
drustvenih mreza“

pomo¢ digitalnih tehnologija (mailing liste, kolaborativni blogovi,
wikiji, sistemi za upravljanje sadrzajem) nadilazi kratkoroc¢ne
intervencije taktickih medija (koje su danas postale pseudo-
subverzivna svakodnevnica komunikacije na drustvenim mrezama).

Naslijede taktickih medija jeste zato i danas putokaz ka
visestrukim kontraprojektima, ugnijezdenim, kako primjecuje
E. Kluitenberg (2011), u hegemonijalnu strukturu nadziranja
i kontrole: “Gdjegod se nalazi anonimni kognitivni radnik, bio on
punker, hippie, ljubavnik, pjesnik ili inzinjer... gdjegod da je
buntovnik sa tastaturom i pristupom globalnoj masini, tamo je
i globalna Silikonska dolina” (Berardi, 2017). Takoder, jezik
novomedijskih kolektiva jednako treba svoje arheologe, bas kao
i ranije prakse drustvenih pokreta (feministickih, ekoloskih,
antirasistickih, skvoterskih itd.). Tamo gdje nismo korisnici
s profilima (digitalni nihilisti) veéa je moguénost da ostajemo izvan
bihejvioralne manipulacije. Prepoznavanje i raskid s tehnoloski
induciranom tugom, uspostavljenom vektorima distrakcije,
prekomjernom i neprestanom stimulacijom tokova podataka koji
iscrpljuju nasu afektivnu snagu ,zavezanu® za ,prijateljski
dizajnirana korisnicka sucelja (Lovink, 2019), predstavlja, stoga, jedan
od najveéih izazova koji stoji pred novom generacijom”. Tehnoloski
nihilizam iscrpljuje nasu drustvenost, a nase odluke i posvecenost
postaju sve konfuznije. Budenje drustvenog tijela trazi izbavljenje od
»hesvjesnog tupila uglacanih sucelja“ koja ,lome online sopstva“

(ibidem).

Digitalna kontrakultura svoju snagu crpi iz uvida o post-
medijalnosti”, kao i nadanja da se proizvodnjom vlastitih medija
(kolektivnih infrastruktura) stvara materijalna baza za organizaciju
koja je devedesetih godina ve¢ postojala unutar kritickih mreznih
kultura™. Mogu li se tako i nadiéi postoje¢i nacini i norme
proizvodnje? Ova studija na to pitanje ne moze u potpunosti
odgovoriti. Njezina je zadaca tek upozoriti na tehnoloski fetiSizam
kao prepreku kontraimaginariju otpora. Stvaranjem novih oblika
subjektivnosti, kroz transverzalne forme medijatizacije, uspostavljene
su osovine ekonomije podataka. Kritike statusa quo je, stoga, nuzna
kao analiza susreta horizontalne distribucije mo¢i i jednako
vertikalne koncentracije njihovih odnosa. Testiranje ,,politicke volje,
kolektivnih akcija i kreativnosti“” (Medosch, 2016, cit. u Apprich, str.
151) za ,kiberneticku emancipaciju® (Barbrook, 2019, cit. u Jandrié,
Znanje u digtalno doba) kontinuiran je proces meduigre izmedu

122



95

96

97

(Kramer, A.D., Guillory,
J.E.,iHancock, J. T.,
2014) se navodi pokusaj
da se promijene emocije
600 hiljada ljudi, ¢ime
ne samo da su prekrseni
standardi etickog
istrazivanja, ve¢ postaje
sasvim jasno kako je
kolektivno
manipuliranje ljudskim
emocijama mnogo vise
od ispitivanja na koje ¢e
reklame ljudi vjerovatno
reagirati. Vidjeti vise u:
McLaren, . (2019).
Revolucionarna kriticka
pedagogija ostvaruje se

u hodu: u svijetu gdje
mnogi svjetovi supostoje.
U P. Jandri¢ (ur.), Znanje
u digitalnom dobu
(str.250-301). Zagreb:
Jesenski i Turk.

Cini se kako bi bilo
izuzetno zanimljivo

i korisno npr. istraziti

u kojoj se mjeri

u akademskim
kurikulumima pronalaze
prostori za medijsku
filozofiju,
posthumanistiku,
digitalnu dekolonizaciju,
alternativnu
urbanizaciju, prekarnu
uberizaciju i sl.

Naime, sintagma
takticki mediji se referira
na brojne eksperimente

i inicijative umjetnickih
iaktivistickih grupa,
hakerskih kolektiva, koji
su okupacijom prostora
osnazivali akcije
izgradnje zajednica.
Hit&run akcije, nastale
»by any media
necessary”, imale su za
cilj podrivati
mainstream diskurs
javnih emitera i velikih

medijskih korporacija.

Kako navode Lovink

i Rossiter (2018, str. 10-
1), “orgnets” koncept je
je prost i jednostavan:
»Umjesto daljnjeg
eksploatiranja slabih
veza unutar

discipline i kontrole, centralnosti i distribucije. Izgradnji vlastite
globalne infrastrukture kojom bi se moglo parirati korporativnim
monopolima (Apple, Amazon, Google, Facebook, Microsoft)
prethode izvori znanja na drustvenim infrastrukturama oslo-
bodenima od politicke ekonomije intelektualnog vlasnistva
i preuzimanjem kontrole nad organizacijom vlastitih metapodataka.
Antidrustveni mediji, kao tacka kontrole populacije, svakako ne
mogu biti prozor za drustveni otpor algoritamskim kapijama. Jedino
je disrupcijom vlasnickog rezima i platformskog kapitalizma moguce
uspostavljati otvorene sisteme kolektivnog iskustva s tehnickim
infrastrukturama.

Upravo zbog toga je za uspostavljanje nove solidarnosti na
digitalnim mreZama neophodno poticati djelovanja vodena idejom
o zajednickim dobrima. Premda koncept digitalnih zajednickih
dobara (digital commons) nije viSe nepoznanica, Sira kolektivna
mobilizacija imaginacije tzv. "slobodne kulture” jo$ uvijek zaostaje
za infrastrukturalnim nasiljem digitalne mo¢i Drustvo u kojem se
de facto ne postoji bez aplikacije, profila, bez identikacijskog
kontakta s masinom, svijet je u kojem kiberproleteri nisu nista vise
od lukrativnih ¢vorova (pruzatelji digitalnih otisaka/uzoraka za
masinsko ucenje). Kadriranje svijeta suprotnog slici silikonske
ideologije odvijat ¢e se prema nasem vlastitom odrazu odgovornosti.
Svaka refleksija ima eticke, politicke i drustvene konsekvence:
dekadentno drustvo je, po definiciji, Zrtva vlastitog uspjeha (Barzun,
2000).
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dominantnih stranica
drustvenog povezivanja,
organizirane mreze
naglasavaju intenzivne
suradnje s ograni¢enim
brojem grupa
angaziranih korisnika
s ciljem da se stvari
urade... Orgnets nisu ni
avangarda ni Celija
zagledana u sebe. Ono
$to se naglasava je rije¢
»organ®. Pod tim ne
mislimo na new age
gestu povratka prirodi
niti na regresiju

u (drustveno) tijelo...
Organ organiziranih
mreza je drustveno-
tehnicki uredaj kroz koji
se razvijaju projekti,
izgraduju odnosi i ¢ine
intervencije. Ovdje
govorimo o konjukciji
kulture softvera

i drustvenih Zelja.
Klju¢na stvar u ovom
odnosu je pitanje
algoritamskih
arhitektura, necega sto
veliki broj aktivistickih
pokreta zanemaruje....

98 ,,Generacija mladih nije
zainteresirana za same
tehnoloske uredaje, ona
ih je naprosto izbrisala,
zaboravila na njih. Moji
studenti se po¢inju
dosadivati kada im
govorim o tehnologiji
per se. Oni zele
razgovarati
o osjecanjima,

o njihovim tijelima

i emocijama...oni
naprosto tehnologiju vise
ne primjecuju. (della
Ratta, cit. u Lovnik,
2019, Str. 10).

99 Klju¢ni uvid F.
Guattarijevog zapazanja
o postmedijalnosti treba
traziti u kolektivno-
individualnoj
reaproprijaciji
i interaktivhom
koristenju
informacijskih masina,
komunikacijske
inteligencije, umjetnosti
i kulture: ,,Nove
tehnologije istovremeno
poti¢u u¢inkovitost
iludilo. Rastuca snaga
softverskog inZinjerstva
nuzno ne vodi ka moéi
Velikog brata. Zapravo je
rije¢ 0 mnogo veéem
napuknucu od onoga $to
izgleda. Ono moze
prsnuti poput
vjetrobrana pod
pritiskom molekularnih
alternativnih praksi.“
(2013, str. 27). Vidi:

https:/Awww.metamute.or

g/sites/iwww.metamute.or
g/files/ur/a-post-media-
anthology-mute-books-
978190649694 4-web-
fullbook.pdf
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100 Public Netbase (Vienna),
Deckspace (London), E-
Lab (Riga), Ljudmilla
(Ljubljana), c-base
(Berlin) itd.

10

I~

»Potencijal osnazivanja
kroz i sa digitalnim
tehnologijama nije
unaprijed donesen
zakljucak - nema
automatizirane utopije
koja ¢eka poput duha iz
masine - ve¢ se moze
smatrati projektom:
projekcijom $ta moze
biti postignuto ako se
ljudi za to bore,
kombinirajudi politicku
volju, kolektivnu akciju I
kreativnost.“
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Hakeri, 113, 114

Hlor-alkalni kompleks HAK, 63, 64,
70 incident u, 65

Homo faber, 34

Humanisticki svjetonazor, 101
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I

Identitarne politike, 14, 42, 50
Identitet, 102

Ideologija participacije, 108
Ideologija, predrasude, 32
Ideoloski imaginarij, 26
Informacijska konektivnost, 108
Individualna sloboda, 105
Infoproleter, 107

Informacijska ekonomija, 102, 105, 108
Informacijski kapitalizam, 106
Informacijski obrat, 112
Informacijsko opterecenje, 97
Informacijsko ponasanje, 96
Integracija (drustvena), 27
Iskustvo, ratno vidi ratno iskustvo
Izbjegla i prognana lica, 19

Izgaranje na radnom mjestu, s1

J

Javna sfera, 26, 112
razgradnja, 94

Javne finansije (budzet), 44
Javne politike, 44

Javno dobro, 24
Jednakost, 20

Jezik, 20

Jugoslavija, 63

K

Kalifornijska ideologija, 104
Kapital, preraspodjela, 24
Kapitalisticka reprodukcija, 5o



Kemoserv (kompanija), 74
Kiberkulturalno istrazivanje, 1oo
Kiberneticka revolucija, eticke dileme,
98

Kibernetika, 99

Kiberproleteri, 123

Kiberprostor, 102, 104, 107, 120, 121
Kognitarijat, 24

Kolektivna imaginacija, 26
Kolektivna transindividualizacija, 1
Kolonijalizacija, 24
Komodifikacija, 38, §6, 97, 99, 101
Komunikacijski kapitalizam, 1
Korupcija, 30

Kriticka pedagogija, 46, 97, 100
Kriticka teorija, 121

Kriticke studije Interneta, 113
Kriza imaginacije, 1

Kriza kolektivizacije, 12

Kultura terora, 18

Kulturalna teorija, 121

Kulturna produkcija, 11, 20, 48

L

Lazne vijesti, 95

M

Majcinstvo, 54

Marksisticka feministicka analiza, so
Maskulinizacija, 18

Masinsko ucenje, 101

Metapodaci, 95, 100

Metatehnologija, 1o1
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Migranti, 35, 41
pomod, ss
Militarizacija, 18

Militarizam, 24

N
Najamna ekonomija, 109
Nasilje, 18, 22, 28

ekolosko, 69
Nastava,

iskustvo u, 27

izvodenje, 25
Neeksplodirana ubojna sredstva
(mine), 65
Neoliberalizam, 16, 20, 107, 108, 118
Neoliberalna dosada, 93
Neoliberalni kapitalizam, 28
Neoliberalizacija, 34
Nevladine organizacije, polozaj i
djelovanje, 39, 41, 43, 47, 49, 51, 53, 55,
57

(@)

Obrazovanje, 48

Obrazovanje, takticko vidi Takticko
obrazovanje

Odrasli u pokretu, §3

Onlife, 119

Organizacija znanja, 96

Otudenje, 11, 101

P

Pandemija, 41



Participatorni mediji, 1os
Platformski kapitalizam, 107
Platformsko zadrugarstvo, 114
Podaci, korisnicki - agregacija, 108
Pokret za slobodni softver, 114
Polihem (fabrika), 70-88
Politicke zajednice, 20
Politicko zajednistvo, 24
Politika,

afekta, 22

atrociteta, 16, 22

sviedocenja, 18

terora, 16
Politka, emancipativna vidi
Emancipativna politika
Post-jugoslovenski prostor, 30
Pravda, 20
Prekarijat vidi Prekarni rad
Prekarni rad, 109
Prekarni rad, 14, 16, 22-24, 107, 114
Privatizacija, 63, 70, 74
Produkcija, kulturna vidi Kulturna
produkcija
Proizvodnja znanja, 18, 34, 46, 48, 54
Prosjacenje, 25

Protesti, Tuzla (2014), 34, 56

R
Racijalizacija, 18
Rad,
emocionalna i afektivna
dimenzija, i1
odnos prema, 48

opstruiranje, 18
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Radna snaga, 28
trziste rada, 66
Radnici, polozaj, 38
Radnicka klasa, so, 63
Radnicki univerzitet, 34-36, 38, 40, 68
Rasizam, 24, 28
Ratno,
iskustvo, 15
profiterstvo, 21
Referencijalnost, 1o1

Rezim(i), 20, 26

S

Silikonska dolina, 104

Sindikat(i), 38

Siromastvo, 18
(osiromasenje), 28

Siva ekonomija, 44

Solidarne ekonomije, 115

Solidarnost, 13, 14, 21, 26, 32, 33, 36, 44,

54

Stjecanje znanja, 99

Subverzivno djelovanje, 26

Suverenitet, 20, 22

T

Takticki mediji, 122

Takticko obrazovanje, 93
TCP/IP protokol, 106
Tehnoliberalizam, 102
Tehnologija, kriticki pristup, 99

Tehnologije upravljanja, 16



Tehnoloski,
nihilizam, 94
optimizam, 105
Tehnoloski solucionizam, 100, 111
Teror, 28, 30, 32
Tranzicijska pravda, 30
Trauma, 16, 22, 28, 38

Turingova masina, 97

U

Umjetna inteligencija, 102, 118
Umjetnicki angazman, 16
Umrezeni individualizam, 108
Undercommons, 11

Upravljanje znanjem, 98

A%
Veliko drustvo, 107
Viktimizacija, 38, 56
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Z

Zagadenje (ekologija), 65

Zdravstvo, 40

Zlatna zora, 63

Znanje, kao javno dobro, 48

Znanje, proizvodnja vidi Proizvodnja
znanja

Znanje, vidi i upravljange,

organizacija, stjecanje, drustveno






